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l. KONTEKSTI: razumijevanje razli¢itih tumacenja

Suocavanje sa proslo$céu

Ovaj izvjeStaj obuhvaca sintezu tri istrazivacka konsultantska projekta o temi
“Suocavanje sa proslos¢u”, koja su proveli predstavnici i saradnici organizacije
Quaker Peace and Social Witness (QPSW) u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji i
Crnoj Gori, u periodu od septembra 2002. do jula 2003. godine. Ratovi oko naslijeda
Jugoslavije usmjerili su paznju svijeta na zemlje bivSe Jugoslavije u periodu izmedu
1991. godine (rat u Sloveniji i pocetak rata u Hrvatskoj) i 1999. godine (rat na Kosovu
i zra¢éni udari NATO-a u Srbiji i Crnoj Gori), optereéene ‘etnickim c¢is¢enjem’,
masovnim raseljavanjem zajednica, silovanjem i mucenjem, kao 1 razornim
unistenjem infrastrukture.

Svaki od ovih ratova okonc¢an je formalnim mirovnim sporazumom pa je, vremenom,
zapoc¢eo proces ‘normalizacije 0dozgo’ tako sto su izabrane vlade koje su manje-vise
otvorene prema idejama koje nisu nacionalisticke i nastoje se prikljuciti $iroj
evropskoj zajednici. | dok traju fizicko obnavljanje 1 ekonomski i socijalni razvoj,
mnogo manje paznje posvecuje Se iskrenom suocavanju sa traumati¢nim, uzasnim,
teSkim i osporavanim dogadajima iz protekle decenije, koji su toliko vazni za
izgradnju trajnog i odrzivog mira u regionu.

Cesto se navodi da je, zapravo, propustanje prilike za suo¢avanje sa prosloséu na neki
smislen nac¢in nakon Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji stvorilo naslijede
nepovjerenja i sukobljenih proslosti, koje je preneseno slijede¢im generacijama, sto je
samo po sebi znacajan ¢inilac ratova 90-ih godina proslog stolje¢a. Neosporno je da
su, tokom skorasnjih ratova, davna sje¢anja i dozivljene nepravde bili veoma podlozni
iskoristavanju u nacionalisticke svrhe, §to je dovelo da toga da predodzbe o
kolektivnim etnickim historijama zamijene poStovanje prema pojedincima i
toleranciju, ¢ak velicanje razlika i razlicitosti koje su do tog vremena postojale u
Jugoslaviji.

S obzirom na naslijede mirnog suzivota u ovom regionu, treba odbaciti stereotipe po
kojima je ‘balkanski mentalitet’ u osnovi ovih ratova. Osim toga, mnogi pojedinci i
grupe, i to najcesce oni koji su aktivno ukljuceni u rad nevladinih organizacija za mir,
ljudska i Zenska prava, nastavljali su da se bore i suprotstavljaju logici mrznje tokom
ratnih godina. Stavise, upravo ti najaktivniji pojedinci i grupe sada pozivaju da se
ulozi vise napora u pravcu istine, pravde i pomirenja. Ostaje, medutim, pitanje kako
Sire drustvo gleda na ove pozive.

U ovoj studiji koncept ‘suocavanja sa proslos¢u’ se odnosi na proces prilagodavanja
dogadajima i ulogama pojedinaca u protekloj deceniji, te njihovim posljedicama. Ovaj
proces treba da se odigra na vise razlicitih nivoa, od mikronivoa pojedinca u maloj
zajednici do makronivoa nacionalnih, regionalnih i globalnih politickih tijela. 1zmedu
ovih nivoa, znacaj onih grupa koje priznaju svoju kolektivnu ulogu i maksimalno se
trude da podrze proces suo¢avanja sa proslos¢u u buduénosti ¢e biti presudan.

Rat u Bosni i Hercegovini bjesnio je od aprila 1992. godine, a negdje i od ranije, sve
do Dejtonskog mirovnog sporazuma u decembru 1995. godine, kojim su
uspostavljena dva relativno autonomna i u potpunosti etnicka entiteta, Republika
Srpska i Federacija BiH, koja je i sama podijeljena na podru¢ja pod kontrolom



Bosnjaka i Hrvata. Medunarodna zajednica, koja je i dalje u velikoj mjeri prisutna,
ima znatan uticaj na civilne poslove preko Ureda visokog predstavnika i na
bezbjednosnu situaciju preko Stabilizacijskih snaga, SFOR-a, kojima upravlja NATO.
Nacionalne partije su i dalje dominantne na politickoj sceni, dok je ekonomski i
drustveni razvoj izuzetno spor, iako je doSlo do odredenog napretka u povratku
izbjeglica.

Rat u Hrvatskoj tokom 1991. godine doveo je do odredivanja dviju potpuno razlicitih
teritorija, jedne pod kontrolom hrvatske Vlade, a druge pod kontrolom pobunjenih
Srba, uz ucesce mirovnih snaga UN. Tokom 1995. godine, akcijama hrvatske vojske i
policije tri od Cetiri autonomne teritorije vrac¢ene su pod kontrolu hrvatske Vlade. U
januaru 1998. godine, posljednje podrucje pod kontrolom Srba, koje se prethodno
nalazilo pod prelaznom upravom UN, isto¢na Slavonija, mirnim putem je
reintegrisano u Hrvatsku. Masovni egzodus etnickih Srba dogodio se 1995. godine i
nastavio i kasnije, tako da Srbi sada ¢ine 4.5% stanovnistva (popis iz 2001. godine) u
poredenju sa 12% koliko ih je bilo 1991. godine. Nakon smrti Franje Tudmana, u
decembru 1999. godine, na izborima u januaru 2000. godine ubjedljivu pobjedu
odnijela je koalicija partija koje su nastavile da uévrséuju demokratiju i priblizavaju
Hrvatsku ¢lanstvu u Evropskoj uniji. Pomanjkanje ravnoteze u regionu i dalje traje, uz
sve ocitije ekonomske i socijalne nejednakosti i stalne probleme u vezi sa povratkom
izbjeglica te, povremeno, sa saradnjom sa Medunarodnim sudom za ratne zlo¢ine na
podrucju bivse Jugoslavije.

Drzava Srbija i Crna Gora nastala je 2002. godine umjesto Federalne Republike
Jugoslavije. Medusobni odnosi ovih dviju republika i dalje su slozeni, Crna Gora ima
poseban monetarni sistem. Tokom 90-ih, vlast je ¢vrsto bila u rukama Slobodana
Milosevica, sto je dovelo do potpune nedemokrati¢nosti u svim aspektima srbijanskog
drustva. Rat na Kosovu tokom 1998. i 1999. godine, te bombardovanje Jugoslavije od
strane NATO-a 1999. godine, stvorili su situaciju da se Kosovom upravlja kao
protektoratom u kojem su prisutne medunarodne vojne snage, KFOR, a da njegov
ustavni status nije rijeSen. Milosevic¢ev poraz i njegovo kasnije hapsenje i izru¢enje
Hagu odavali su utisak da demokratija jaca, ali je ubistvo premijera Srbije Zorana
bindi¢a, 2003. godine, razotkrilo bliske veze politicke elite i organizovanog
kriminala.

Brojni regionalni problemi jos nisu rijeseni, ukljucuju¢i povratak izbjeglica, rjesenje
zahtjeva za povrat imovine, kao ni nac¢in na koji bi se promovisala regionalna saradnja
za ekonomski razvoj i smanjio organizovani kriminal i trgovina ljudima. Osim toga,
mediji u svakoj od zemalja nisu bas zainteresovani za razvoj i promociju pozitivne
slike o susjedima, tako da, kakve god se promjene dogode odozgo, one mahom ne
nalaze uporiste u procesu suocavanja sa proslos¢u odozdo.

Quaker Peace and Social Witness

Quaker Peace and Social Witness (QPSW) je dio organizacije kvekera u Velikoj
Britaniji, ranije poznate pod imenom Quaker Peace and Service. To je tijelo koje
nastoji da na konkretan nacin izrazi kvekerske principe baveci se specifi¢nim,
drustveno usmjerenim radom unutar Velike Britanije, kao i u medunarodnim
okvirima. Tokom 2002. godine QPSW je zapoce0 sveobuhvatan pregled razli¢itih
programa i projekata u koje je ukljucen. (cf. www.quaker.org.uk).
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Ova organizacija ima siroko polje djelovanja u zemljama bivse Jugoslavije od 1991.
godine, u kojima je uspostavila bliske veze sa brojnim pojedincima, grupama i
organizacijama koje su aktivno uklju¢ene u antiratne kampanje i promociju pravde i
ljudskih prava. Njeni prvobitni ciljevi bili su da “podrzi pomirenje i razumijevanje
izmedu pojedinaca i grupa, potakne nenasilan pristup suprotstavljenim stavovima, te
ljudska i gradanska prava”. Tokom 1998. godine osnovan je ured u Sarajevu, Bosna i
Hercegovina, sa dva uposlenika koja su imala zadatak da, putem konsultacija i malih
donacija, pomognu rad razlicitih organizacija i pojedinaca koji su tezili zivom
gradanskom drustvu. Kroz dobrovoljni rad, podrsku koju joj pruzaju pojedini kvekeri,
kao i predstavnici i njihovi menadzeri, veliki znacaj pridaje se aktivnostima ¢iji je cilj
da preobraze dotadasnje i izgrade i odrze nove odnose na obje strane.

2002. godine QPSW donio je odluku da ucvrsti svoju poziciju i prosiri aktivnosti, pa
je uvecao broj svojih predstavnika u regionu. Dvama uposlenima u uredu u Sarajevu
sada su se pridruzili predstavnici za Hrvatsku i Srbiju i Crnu Goru. Prvi put, sva Cetiri
predstavnika su i sama drzavljani zemalja bivse Jugoslavije, koji su se ve¢ dokazali i
ostvarili odredena dostignu¢a u radu na polju gradanskih inicijativa, ukljucujudi
mirovne grupe. Ovaj tim, kojeg podrzavaju menadzeri i Komitet sa sjedistem u
Velikoj Britaniji, usredoto¢en je na novi program ¢iji je glavni cilj “razvoj kohezivne
regionalne mreze aktivista i grupa posvecenih radu i razvoju procesa utvrdivanja
istine, pomirenja i suo¢avanja sa pro§lo§¢u, na svim nivoima drustva”.

Posto je utvrdio da ovi procesi moraju imati dugoro¢nu podrsku, QPSW se obavezao
da ¢e provoditi program u zemljama bivse Jugoslavije barem do 2005. godine.
Program se i dalje oblikuje tako da odgovara lokalnim uslovima, potrebama i
moguénostima, te da istrazi mogucnosti saradnje sa razlic¢itim lokalnim grupama i
organizacijama. Predviden je niz aktivnosti kojima ¢e se ispuniti cilj programa, sto je,
naravno, podlozno procesu konsultacija. Te aktivnosti ukljucuju prilike za
povezivanje putem seminara, konferencija i okruglih stolova, objavljivanje stecenih
saznanja, male donacije, te obuku, tehnicku pomoc¢ i razvoj struktura.

Projekat ispitivanja i konsultacija

Kako bi informisao svoj program o rezultatima njihovog rada, QPSW je poduzeo
obiman projekat ispitivanja i konsultacija, s ciljem da istrazi razlic¢ita znacenja i
shvacanja pojma “suocavanja s proslos¢u” medu raznim pojedinacima i grupama u
nekim od zemalja bivse Jugoslavije. Osnovna namjena ovog poduhvata bila je da
omogu¢i QPSW da na osnovu provjerenih informacija i u konsultaciji sa drugima
iznese misljenje o mogucnosti pokretanja projekta koji se bavi procesom suocavanja
sa prosloscu, da predstavi dotadasnji rad na tom planu, te da istrazi opcije za buducu
ulogu QPSW u ovom procesu.

Osnovni metodi koristeni u izvjestajima su polustrukturirani intervjui sa pojedincima
ili grupama, uglavnom gradanskim aktivistima, ali i sa drugim grupacijama i
ucesnicima koje bi ova tema mogla interesovati. U opstem smislu, pitanja su
grupisana u skladu sa cetiri glavne teme:

1. Suocavanje sa prosloscu: opsti pogledi; faktori koji sprecavaju i poti¢u ovaj
proces; stavovi spram suocavanja sa proSloscu;

2. Grupe koje se bave suocavanjem sa prosloséu: opsti pregled i planovi za
budu¢énost;



3. Regionalni pristup i saradnja izmedu drzava; i
4. Potrebna podrska i potencijalna uloga QPSW.

Intervjue su vodili i snimali, a potom ih i zapisivali, predstavnici QPSW. Sve zavrsne
izvjestaje su napisali vanjski konsultanti, obi¢no iskusni aktivisti/pisci, koji su bili u
stanju da protumace materijal i sastave sistematican izvjestaj u skladu sa specificnim
kontekstom svake pojedine zemlje. | zato, dok svaki ovaj izvjestaj pokazuje odredene
zajednicke osobine u jedinstvenom pristupu bitnim pitanjima, ima mnogo razlika u
nacéinima prezentacije ovog materijala, te vrstama upotrijebljenih argumenata.

Ovaj izvjestaj, sacinjen u nekoliko dijelova, predstavlja zbir najvaznijih elemenata iz
izvjeStaja svake zemlje, a napisao ga je vanjski konsultant koji je uéestvovao u
stvaranju izvorne metodologije i pitanja upotrijebljenih u ovim intervjuima. Cilj je da
se obezbijedi jedan pregled koji, premda vodi ra¢una o razlikama izmedu zemalja i
zasnovan je na temeljitom is¢itavanju nacrta izvjestaja iz svake zemlje, daje jedan
obiman prikaz koji za siroku c¢italacku publiku moze biti koristan.

Sve u svemu, tokom ispitivanja je intervjuirano ukupno 266 ljudi, bilo pojedina¢no ili
po grupama (120 u Srbiji, 70 u BiH, 42 u Hrvatskoj, i 34 u Crnoj Gori). Intervjuirani
su odabrani iz sirokog kruga ucesnika koji su zainteresovani za proces suo¢avanja sa
proslosc¢u, a to su: nevladine organizacije i gradanski aktivisti, aktivisti na polju
ljudskih prava, Clanice zenskih grupa, nezavisni novinari, progresivni predstavnici
religija, pravnici, umjetnici, kulturni i radnici u medijima, akademici, politi¢ari,
studenti, te udruzenja izbjeglica, udruzenja porodica nestalih, grupe ratnih veterana i
bivsih logorasa. Intervjuirani su sacinjavali raznoliku grupu po godinama, spolu i
regionalnoj pripadnosti, ¢ime je izbjegnuta opasnost da se intervjuisu samo oni Koji
djeluju u glavnom gradu ili u njegovoj blizini.

Pisanje izvjestaja iz jedne zemlje ili regiona nije kraj procesa konsultacija, jer ¢e se
traziti povratna informacija o nalazima i idejama sadrZzanim u ovim izvjestajima, kako
neformalno tako i putem formalnih sastanaka i konferencija. Zauzvrat, ovaj izvjestaj
se osvrée na neke od glavnih nalaza iz izvjeStaja svake zemlje. Dio Il bavi se
najvaznijim nalazima koji se odnose na stav ispitanika o konceptu suocavanja sa
proSlos¢u; njegov znaCaj i osnovna obiljezja; prepreke procesu suoCavanja sa
proslos¢u u zemljama bivse Jugoslavije; te misljenja o tome koji su to kljuéni uéesnici
ili publika koju treba ukljuciti u ovaj proces. Dio Ill bavi se aktivnostima i
intervencijama koje su stvorene u svrhu suocavanja sa proslos¢u. Dio IV razmatra
stavove ispitanika o regionalnom pristupu ovom pitanju, a dio V izvlaci neke
zakljucke i daje preporuke za buduénost.



II.  PERSPEKTIVE: Slusanje razli¢itih glasova

Znacenje pojma “Suocavanje sa prosloséu”

lako pokriva sirok dijapazon znacenja, frazu ‘Suocavanje sa proslos¢u’ prihvatili su
mnogi od intervjuiranih kao koristan nacin razumijevanja jednog vaznog pitanja.
Postojala je doza straha, pogotovo u Srbiji, da ovaj termin podrazumijeva svodenje
proslosti na nesto negativno. Medutim, vecina ispitanika vidjela ga je kao izraz jednog
procesa koji podrazumijeva aktivno pregovaranje o proslosti, te je stoga neophodan i
relevantan.

Mnogi ispitanici jasno su razlikovali, ali i naglasavali veze izmedu dva nivoa
suoCavanja sa proSlos¢u: onog privatnog, li¢nog nivoa, i javnog, kolektivnog, ili
drustvenog nivoa, pri ¢emu se ideoloski 1 politicki pritisci iz drugog prelijevaju u prvi.
U izvjestaju iz Bosne i Hercegovine pravi se razlika izmedu onoga ko je ovlasten da
‘isprica svoju vlastitu pricu’ i ‘pronade istinu’, §to takoder ukazuje na razilazenja
izmedu ova dva nivoa.

“Suocavanje sa prosloséu znaci pogledati jedni drugima u oci. Znaci ispricati svoju i
cuti njihovu pricu, biti u stanju reci i saslusati istinu. To znaci prihvatiti istinu, ma
koliko ona neugodna bila.” (M. Leban, citiran u nacionalnom izvjestaju za BiH)

Pored toga, znatna rasprava vodila se oko znacaja jednog iznijansiranog i slozenog
poimanja proslosti, pri ¢emu treba prevazi¢i krutu identifikaciju pocinitelja i Zrtava,
ali i pojmove ‘kolektivne krivnje’ i ‘kolektivne odgovornosti’. Odgovori na ovo su
bili razli¢iti, ne samo izmedu razli¢itih zemalja ve¢ 1 izmedu razli¢itih grupa unutar
jedne zemlje, ovisno o njihovoj drustvenoj poziciji, biografiji, profesionalnom i
politickom stanovistu, generaciji, kao i etnickoj pripadnosti. Ukoliko se aktivno ne
suprotstavimo tim razlikama, one bi mogle proizvesti nerazumijevanja, pa ¢ak i
sukobe.

Potrebu da se konstruktivno suoce sa proslos¢u ispitanici u Srbiji smatrali su
razlicitom od “opsjednutosti prosloséu” ili “vracanja u proslost”, te ona stoga
predstavlja proces oslobadanja i povratka modernim oblicima identiteta i egzistencije.
U Hvatskoj, mirovni aktivisti usredotocili su se na potrebu “suo¢avanja sa nasom
vlastitom losom proslosc¢u”, ali su manje bili usredotoceni na zlo¢ine pocinjene nad
vecinom stanovnistva. U odredenom smislu, medu grupama ratnih veterana desilo se
suprotno. U Bosni je odsustvo ‘pobjednika’ prokomentirano kao da sad postoje tri
historije, ili vrste istina, koje su pohranjene na sigurno unutar razli¢itih institucija ili
zajednica.

Osim toga, jedan od elemenata ‘suocavanja sa proSloscu’ koji su mnogi ispitanici
isticali jeste dokumentovanje zlocina i potraga za pravdom, kao sine qua non condicio
za razvoj pravne drzave, demokratije i vladavine zakona. Ovo je potaklo mnoge
ispitanike da se vrate na slozeno pitanje odgovornosti i krivnje. Neki su povezali
‘suoCavanje sa proslo$¢u’ sa izgradnjom mira, ponovnim uspostavljanjem povjerenja,
istine, suzivota i oOprastanja, pri ¢emu je jedan od ispitanika istakao vaznost
“oprastanja, ali ne i zaboravljanja” (grupni intervju, izvjestaj iz Hrvatske).

Na neki nacin, iz izvjestaja je izaSlo na vidjelo opSte misljenje o znafaju ‘suoCavanja
sa proslos¢u’ kao preduvjeta za politicku i drustvenu zajednicu u kojoj ¢e svi



uCestvovati. Uprkos razlikama zasnovanim na emocionalnom stavu i interesu,
“suoCavanje sa proSlos¢u’ podrazumijeva uvodenje odredenog stepena racionalnosti u
vezu izmedu politike i svakodnevnog Zzivota, $to je vecina ispitanika pozdravila kao
znacajan 1 jedini moguci nacin za uspostavljanje zdravih temelja za buduénost.

Da li je suocavanje sa prosloscu prioritet?

Svi ispitanici slozili su se da “suocavanje sa pro§los¢u” jeste jedan od prioriteta koji
vecina aktivista smatra i najvaznijim za mirovni rad u zemljama bivse Jugoslavije.
Vecina ispitanika napravila je eksplicitno poredenje svojih stavova 0 znacaju
suocavanja sa prosloscu, nasuprot relativno malog znacaja koji mu pridaje glavna
politicka struja, Sto je rezultiralo gubitkom mnogo dragocjenog vremena. Ukoliko se
ne poduzmu konkretni koraci na rjesavanju ovog problema, mnogo ispitanika
predvidjelo je opasnu mogucnost da razli¢ita tumacenja proslosti i opre¢ni zvani¢ni
stavovi postanu sjeme buducéih tenzija ili, ¢ak, oruzanih sukoba. Stoga se suoCavanje
sa poSlos¢u smatra vitalnim za istinski odrziv mir, kako unutar svake od zemalja tako
I izmedu njih.

U Bosni i Hercegovini ispoljen je odredeni strah da ¢e, ¢im medunarodni mirotvorci
odu, sukobi ponovo eskalirati:

“Nismo se suocili sa prosloséu, a opet imamo mir. No, taj mir je nametnut i iluzoran.
Svuda se nakupilo dosta negativne enegije koja je trenutno potisnuta zbog prisustva
medunarodnih trupa.” (S. Buli¢, citiran u nacionanom izvjestaju za BiH).

Veliki broj ispitanika usredotocio se na katarzicku ili iscjeljujucu prirodu suocavanja
sa pro§loscu, pri cemu je mnogo njih istaklo potrebu suoc¢avanja sa licnim i grupnim
traumama. Neki su istakli da je to znacajno ne samo u apstraktnom smislu, veé
stvarnim dokumentovanjem kako su ljudi ubijani, $to je neophodno rodacima, ali i
drustvu u sirem smislu. Medutim, spomenuta je i opasnost da neki ljudi tokom ovog
procesa ponovno dozive traumu.

Velika paznja posvecena je potrebi da se pokuSa ustanoviti istina tako §to ¢e se
razoriti mitovi i predrasude, te razviti svijest o problemima izazvanim manipulacijama
historijom. Ucesnici citirani u izvjestaju za BiH nadaju se da ¢e suocavanje sa
proslosc¢u poboljsati komunikaciju i odnose izmedu zemalja u regionu, sto bi zauzvrat
podstaklo komercijalni i ekonomski oporavak. U izvjestaju iz Hrvatske naglasak je
stavljen na vaznost procesa “normalizacije” ¢ija bi svrha bila da ograni¢i mo¢ desno
orijentiranih ekstremista u buduénosti. Neki su Zeljeli da se obespravi ili bar priredi
izbalansiraniji prikaz onog S§to je u dominantnom diskursu opravdavano kao
posljedica Domovinskog rata.

U izvjestaju iz Srbije ispitanici su takoder iznoSenje ¢injenica i njihovo tumacenje te
ustanovljivanje istine odredili kao klju¢ne elemente. | ovdje je prisutna napetost,
spomenuta ranije, izmedu “kolektivne krivnje” i pojedina¢nih prica srbijanskih zrtava,
u kontekstu snaznog Osjecaja velikog dijela te populacije da postaju necije zrtve, Sto
tako malo razumiju svi oni izvan Srbije. lzvjestaj iz Crne Gore isti¢e znacaj
prihvacanja specifi¢ne uloge Crne Gore i njenih ljudi u ovim ratovima, upravo zbog
teznji da se njena uloga podvede pod ulogu Srbije. U Crnoj Gori, mnogi od onih ljudi
koji su bili na vlasti tokom rata i dalje su na vlasti, ali sada isticu prodemokratski stav.
Cinjenica da nije bilo direktnog rata na teritoriji Crne Gore takoder je relevantna.



Ideja demistifikacije proslosti videna je kao osnovna u smislu ponovne izgradnje
povjerenja u institucije, te u smislu odnosa izmedu grupa koje imaju razli¢ita videnja
proslosti. Neki od ispitanika su istakli i kompleksnost pokusaja da se vecini
stanovnistva omoguc¢i da c¢uje pricu manjine, kao i znaCaj obi¢nih prikaza
svakodnevnog zivota u ratu koji potkopavaju shvatanje da je rat herojski. Ti procesi bi
mogli omoguciti nova videnja suzivota u regionu. Ovako su mnogi ispitanici smatrali
da bi izmirenje sa proslos¢u omogucilo razvoj jednog novog, prihvatljivog, moralnog
poretka, uz obnovljenu mogucnost raspoznavanja izmedu dobra i zla te svega sto
dolazi izmedu.

Znacaj rasvjetljavanja dogadaja, kojima je u popularnim medijima bilo posveé¢ivano
manje paznje, istaknut je u oba izvjestaja, i iz Hrvatske i iz Srbije. Usto, postoji
mogucnost da se uloga Medunarodnog suda za ratne zlo¢ine posmatra kao neka vrsta
zajednickog nazivnika, ali je istovremeno istaknuto da razne grupe u razlicitim
zemljama dozivljavaju taj sud na razlicite nacine.

Na pitanje da li je ovo pravo vrijeme da se znacajnija paznja posveti suoavanju s
proslosc¢u, ispitanici su dali niz slozenih odgovora. Neki ispitanici, posebno u Bosni,
smatrali su da je ve¢ kasno, kao $to je ranije spomenuto, dok su drugi isticali znacaj
odredene distance od najtraumati¢nijih dogadaja. lzvjestaj iz Srbije biljezi Sirok
raspon gledista, izmedu onih koji smatraju da najveci dio javnosti jos uvijek ne zeli da
zna, i ¢injenice da po izlasku iz ne-demokratije koja je trajala 13 godina postoji sve
veca Zelja da se zna, §to je ubrzano ubistvom Zorana Dindica.

Kroz izvjestaje se provlaci snazna misao da napori usmjereni ka suocavanju sa
proslosc¢u treba da budu opsezni, dobro planirani, dobro organizovani i istrajni, da to
bude stalan proces medusobno uvezan sa drugim vaznim pitanjima u periodu
poslijeratne obnove, pri ¢emu neki eksplicitno spominju ulogu ratnih profitera, te
nepravde u sirem smislu, i neslaganja vrijednosti. Da bi bio uspjesan, ovaj proces
treba da bude koordiniran, pri ¢emu vodecu ulogu treba da preuzmu javne li¢nosti, s
naglaskom na li¢nim i drustvenim ostvarenjima koja ¢e se uvecavati, kao i na znacaju
svega ovoga za §iri razvoj u evopskom kontekstu. Mnogi su isticali znacaj planiranja i
pripreme, posebno u slu¢ajevima gdje unutar drustva kao cjeline vlada odsustvo opste
spremnosti. Spremnost takoder treba povezati sa 0zakonjenjem ovih procesa unutar
formalne politike, te sa centralnom ulogom koju bi mogli odigrati obrazovni sistem i
masovni mediji.

Sli¢nu kompleksnost pokazali su i odgovori na pitanje koliko daleko natrag u proslost
treba i¢i. Vecina ispitanika istakla je rat i dogadaje koji su uslijedili 90-ih godina kao
klju¢ne periode kojima se treba pozabaviti. Ipak, u mnogim sluc¢ajevima postojala je
zelja da se ovo poveze sa porijeklom ratova, dogadajima koji su prethodili ovom
periodu, tokom 80-ih godina, sa padom komunizma, te uzletom nacionalistickih
pokreta diljem bivse Jugoslavije.

Neki od ispitanika smatrali su da je bitno vratiti se jo$ dalje u proslost — u rane 80. i
prve nemire na Kosovu, te kasniji dolazak na vlast Slobodana Milosevi¢a, naprimjer.
Manjina je Zeljela zac¢i dublje u naslijede Drugog svjetskog rata, i ¢ak jo$ dalje u
proslost, u doba stvaranja prve Jugoslavije 1918. godine.



Razdor izmedu onih Kkoji su se Zeljeli usredoto€iti na neposrednu proslost i onih Koji
su se zeljeli vratiti dalje u proslost bio je najizrazitiji u izvjestaju iz Hrvatske. | dok su
jedni smatrali da bi dublje zalazenje u proslost bilo kontraproduktivno, odvlacilo
paznju od neposredne proslosti i stvaralo svojevrsnu “opsjednutost prosloséu”, drugi
su bili odlu¢éni u stavu da je “nedovrSen posa0” vezan za razumijevanje perioda
Drugog svjetskog rata i posebno fasisticke NDH (Nezavisne Drzave Hrvatske)
neizmjerno vazan u sadas$njoj Hrvatskoj.

Nezanemarljiva manjina je i onih koji su istakli vaznost potpunog vra¢anja u
razdoblje od 1945. do 1990. godine i usmjeravanja paznje na elemente potiskivanja
proslosti za vrijeme vladavine komunizma. Ovo bi omoguc¢ilo suoc¢avanje i stavljanje
u perspektivu dogadaja i lokacija koje su sve strane zloupotrebljavale iz politickih
razloga, a tu spadaju Bleiburg, Goli otok i Jasenovac.

Drugi razlog koji su iznijeli neki od ispitanika je potreba da se pokusa utvrditi kada su
tacno zapoceli ratovi i usmjeriti paznja na njihove sloZzene uzroke. Sliénom temom,
primijetio je jedan ispitanik u izvjestaju iz Hrvatske, bavi se i pitanje da li je rat zaista
bio neophodan za hrvatsku nezavisnost, zajedno sa pitanjima o prirodi samoga rata,
ulozi vodece partije, te ulozi hrvatske vojske u Bosni.

Mnogi ispitanici priznali su da suoCavanje s proslo$¢u nije prioritet unutar Sireg
drustva ili medu dominantnim politickim elitama. Izvjestaj iz Hrvatske istice razliku
izmedu onih kojima je dopusteno da govore o proslosti i onih kojima je zabranjeno da
ulaze u javnu raspravu. Neki ispitanici u izvjestaju iz Hrvatske istakli su potrebu
svake strane da ideologizira rat i da se suprotstavi efektima razli¢itih istina koje se
iznose u razli¢itim okruzenjima:

“Mislim da je najgora stvar koja mi se moze desiti to da kazem jedno kada sam sa
predstavnicima nacionalne manjine, drugo kada je u pitanju mjesovita grupa ljudi, a
trec¢e kada sam u grupi koju cini nacionalna veéina.” (B. Mijakovi¢ citiran u
nacionalnom izvjestaju iz Hrvatske).

Generalno govoreci, vec¢ina ispitanika smatra da sada postoji istinska potreba da se
otvore svi aspekti suocavanja s proslos¢u, da se ucine vidljivim siroj zajednici, te da
se posveti paznja ograni¢enjima i preprekama na putu procesa suocavanja sa
prosloscu.

Prepreke u procesu suo¢avanja sa prosloscu

Svi izvjestaji isticu veze izmedu prepreka U procesu suocavanja Sa proslosc¢u na
makronivou i na subjektivnom nivou, pri ¢emu je mnogo ispitanika zapazilo jake veze
izmedu ova dva nivoa. Na pitanje koja grupa predstavlja prepreku procesu suo¢avanju
sa posloscu, najéesée spominjana grupa su politicari. U BiH i u Crnoj Gori, a donekle
I u Hrvatskoj i Srbiji, mnoge od kljucnih li¢nosti u vrijeme trajanja rata jos su na
vlasti ili ispoljavaju znacajan uticaj na one koji to jesu, te imaju odredeni interes da
sprijece da se istina dozna iz straha da ¢e biti izlozeni kao direktni ili indirektni
pocinioci zlo¢ina. Uloga elite posebno je znacajna u Srbiji ako se ima u vidu
spomenuta veze izmedu nekih od njih i organiziranih kriminalaca upletenih u ratno
profiterstvo i u “divlju privatizaciju~.



Opcenito, jedan broj ispitanika takoder je spomenuo interes nacionalisti¢kih partija i
njihovih ideologa da odrze neku vrstu “monopola nad proslos¢u”. U BiH nacionalni
politicari na svim stranama jos uvijek pridobijaju vlast i glasove bira¢a na osnovu
manipuliranja prosloscu i stereotipnog razumijevanja prirode “ostalih”. Izmedu raznih
ideologa nacionalizma sa sli¢nim interesom, mnogo ispitanika izdvaja medije koji su,
uprkos odredenom napretku, i dalje ograniceni jednostranim poimanjem proslosti.
Drugi su spomenuli vodece predstavnike crkve, akademike, pravni sistem, nivo
diskrecije sluzbenika na lokalnom nivou, posebno u Hrvatskoj, te negativnu ulogu
dijelova obrazovnog sistema. Jedan ispitanik u Hrvatskoj pomenuo je medunarodnu
zajednicu:

“Kada govorimo o mogucem utjecaju medunarodne zajednice, ¢ini mi se da ovo nije
u njihovom interesu, ovo nije prioritet. Oni su okrenuti izgradnji nove vrste
buducnosti, znajuéi da se puno toga u proslosti ne moze ispraviti. A i tada, iz
prakticnih razloga, ulazu tako da ekonomska situcija donekle ublazava traumu i
nesrecu.” (M. Galo u nacionalnom izvjestaju iz Hrvatske).

U Hrvatskoj su neki od ispitanika ukazali na nedostatak politicke volje, bilo u
specificnom slu¢aju neuspjeha nove vlasti izabrane 2000. godine da ode dalje od
velikih izjava ili, opcenito, kroz nastavak hegemonije nacionalno orijentirane
politicke kulture. Neki su bili misljenja da se vlast u svim zemljama jo§ svodi na
vladanje ljudima, a ne na sluzenje gradanima, te da to predstavlja prepreku procesu
suocavanja sa proslos¢u. U drustvima gdje nedostaje reda, socijalne ujednaéenosti,
zajednickih vrijednosti i koherentnih identiteta postoje jake strukturne prepreke
procesu suocavanja sa prosloscu, te opsta sklonost da se izbjegne aktivno ucesée u
javnoj sferi — vise je to sklonost ka povlacenju u sebe i bavljenju svojim poslom.

Interesantno je da su neki od ispitanika u Hrvatskoj spomenuli Zelju ugrozene manjine
u Hrvatskoj da se pritaji kako ne bi izgubila jos i vise. Jednu grupu, primije¢enu i u
BiH i u Hrvatskoj, ¢ine mladi ljudi koji nisu zainteresovani za proslost ili su isuvise
okupirani tesko¢ama trenutne stvarnosti da bi dublje istrazivali proslost.

Jedan broj ispitanika spomenuo je subjektivne ili liéne prepreke u procesu suocavanja
sa pro§los¢u, kada emocije i nerijeSene traume vode ka izbjegavanju ili zatvaranju
prema proSlosti. AKo je osoba-zrtva zakoCena u suoCavanju sa svojom vlastitom
traumom, onda nema mjesta empatiji prema drugim zrtvama i, iznad svega, nema
okvira tumacenja unutar kojeg se procesi postajanja necijom zrtvom mogu razumjeti.
bivse Jugoslavije ne vidi Sta se dobiva dubljim uranjanjem u proslost. lzvjestaji iz
Hrvatske i Srbije i Crne Gore isticu znacaj regionalnih razlika, vezano za uloge
razlicitih regiona u ovom i ranijim ratovima.

Opcenito gledano, iako su se prepreke cinile stvarnim i duboko ukorijenjenim,
istovremeno je vladao optimizam da se one mogu prevazici, i to ne samo zahvaljujuci
naporima Kkoje ulazu odredene grupe i pojedinci koji se bave suocavanjem sa
prosloscu.

Uloga razli¢ih predstavnika
Vecina ispitanika slozila se da proces suocavanja sa proslosc¢u treba da obuhvati sve
predstavnike drustva. Uloga drzave i institucija vlasti smatra se spornom, uz bojazan



da bi politicari manipulirali tim procesom u korist vlastitih ciljeva, a protiv zakonitog
ucinka koji bi drzavna skrb i vlasnistvo mogli imati. Uz to, uloga nau¢nika, medija,
crkvenih i obrazovnih institucija se takoder smatra klju¢nom.

Trenutano su vodeéu ulogu u suoCavanju sa proSlos¢u preuzele nevladine
organizacije, te grupe se koje cCesto svrstavaju pod termin “civilno drustvo”.
Opceprihvac¢eno misljenje je da ove grupe imaju pozitivnu ulogu, iako ima odredenih
bojazni kad se radi o visokom stepenu elitizma i opasnosti da neke od njih pozure sa
zaklju¢cima bez prethodnog utvrdivanja ¢injenica. Ispitanici se nisu slagali oko toga
da li pocetna tacka U procesu suocavanja sa proslos¢u treba da bude na nacionalnom
ili na lokalnom nivou, te da li je treba usmjeriti na drustvene strukture ili na
individualne stavove i ponaSanja, mada je vec¢ina naginjala misljenju da je
kombinacija oba ova pitanja najvaznija. Bilo je relativno malo rasprave o ulozi grupa
veterana u ovom procesu.

Ukupno gledano, ova ispitivanja pokazuju znacajan interes za proces suocavanja Sa
proslos¢u te sirok raspon misljenja koja pokazuju duboko razmisljanje o ovom
konceptu. Kada se pokrenemo od rasprave 0 procesu suocavanju sa prosloséu ka
stvarnom, praktiénom djelovanju, nailazimo na sli¢nu dubinu iskustva i razvojni
potencijal.
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I11. AKTIVNOSTI: Stalne intervencije i inicijative

Modeli i pristupi procesu suo¢avanja sa prosloséu
Nacionalni izvjestaji spominju vrlo Sirok raspon inicijativa i pristupa procesu
suoCavanja sa proslosc¢u, fokusirajuci se prvenstveno na one unutar civilnog sektora.
U ovom dijelu poblize ¢emo se baviti modelima, pristupima, metodama i koristenim
tehnikama koje su ¢es¢e implicitne nego eksplicitne.

Izvjestaj za Srbiju uvodi nesto §to se ¢ini kao korisna razlika izmedu “oStrog” i
“blagog” pristupa procesu suocavanja sa proSlos¢u. Onaj prvi, na momente
apsolutisticki i moralisticki, insistira da se paznja usmjeri na Srbiju i Srbe kao na
krivce, te na potrebu potpunog i temeljitog iskorjenjivanja nacionalistickih elemenata
unutar srbijanskog drustva. Unutar “oStrog pristupa’ stoji svojevrsno zagovaranje ‘Sok
terapije’, posebno putem masovnih medija, tokom koje bi populacija iznenadno i
intenzivno bila izloZena pitanjima i temama koje su ranije predstavljale potpuni tabu.
Medutim, izvjestaj iz Srbije navodi da stanje Soka, iako moze da ima trenutacni
simbolicki efekat, ne mora da vodi kona¢noj promjeni na bilo kom nivou.

‘Blagi’ pristup nastoji da bude iznijansiran i da se pozabavi problemom sa pozicija
mikroperspektiva pojedinaca koji su zapravo upleteni u proces kao i kompleksnoséu
njihovih djela i motiva. Taj ‘blagi’ pristup vidi potencijal za transformaciju, uéenje i
fleksibilnost u svim ljudskim bi¢ima, uz odgovaraju¢u podrsku koju bi pravi ljudi
ponudili u pravo vrijeme i na pravi nac¢in. Ovaj pristup tezi da pridobije prijatelje,
saradnike i saucesnike izmedu onih koji su se ranije ubrajali medu MiloSevi¢eve
najze$¢e navijace. Vecina intervjuiranih u svim zemljama istakla je znacaj
pragmati¢nog pristupa, kao i pristupa koji odgovara obi¢nim ljudima i posebno vodi
rac¢una o prozivljenom iskustvu grupa kao $to su ratni veterani. U stvarnosti, naravno,
vec¢ina pristupa procesu “suocavanja Sa proslos¢u” pada izmedu ova dva tipi¢no
idealna kraja jedne cjeline.

U Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj ispitanici su znac¢ajan akcenat stavili na vaznost
rada kojim bi se otvorio prostor za dijalog i koji bi se poticao i promovisao. Ovako se
moze smatrati da individualni kontakti izmedu aktivista i drugih pojedinaca, radionice
koje organiziraju nevladine organizacije, te diskusije 0 masovnim medijima djeluju na
ovaj nacin, iako na razli¢itim nivoima. Na nacin koji odslikava ranije objasnjen
“blagi” pristup, pojedini ispitanici posebno su istakli znacaj slusanja i pri¢anja prica te
vrijednost “indirektnog” pristupa procesu “suocavanja sa proslos¢u”, putem pozorista
i igranja uloga, naprimjer.

“Vise radimo na kreiranju prostora za dijalog, na razgovoru o “ranama” da bismo
otvorili kanale za komunikaciju izmedu obicnih ljudi duz linije razgranicenja koju je
ovaj rat stvorio kako bi i oni mogli boraviti skupa u istoj sobi i polako poceti da se
otvaraju i postavljaju neka pitanja. lzgleda da direktno suocavanje sa prosioséu jos
uvijek nije na redu.” (K. Kruhonja u nacionalnom izvjestaju iz Hrvatske).

Slican naglasak stavljen je na “instrumentalno mirotvorstvo”, tokom kojeg ljudi koji
obi¢no ne dolaze u kontakt jedni sa drugima rade na zajednickom problemu, pitanju
ili projektu. Neki od ispitanika su takoder istakli nastojanja da se proces suocavanja sa
proslos¢u dovede u vezu sa stvarnim interesom za ljude, a ne sa altruizmom. Neki
smatraju da bi ovakav pristup imao odredenu vrijednost samo ako bude sto Kkriti¢niji,
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dinami¢niji i izazovniji, a to zahtijeva jasne ciljeve i dobar nadzor unutar dugoro¢nog
pristupa.

U odredenom smislu, stav nekih ispitanika da su najvazniji ljudi sa kojima treba raditi
oni “koji ne zele da neko sa njima radi” (I. Matuli¢ u nacionalnom izvjestaju iz
Hrvatske), jeste posebno poticajan. Mnogi ispitanici izjavili su da nedostaje diskusija
o stvarnim efektima razlic¢itih inicijativa, kao i kakvi bi Kkriteriji za mjerenje i procjenu
tih efekata trebali biti, Sto vodi pravo u raspravu o tome kakve se inicijative trenutno
provode i ko to radi.

Kljuéni akteri i inicijative

Bosna i Hercegovina

BiH ima Inicijativu za osnivanje komisije za istinu i pomirenje, koja je osnovana
1997. godine, a ¢ini je koalicija nekoliko nevladinih organizacija u koje spadaju Krug
99, Gradanski alternativni parlament, Forum gradana Tuzle i Helsinski komitet za
ljudska prava u Sarajevu, FBiH i Bijeljini, RS. Ova Inicijativa bavi se razvojem
svijesti 0 potrebi osnivanja komisije za istinu i pomirenje u BiH, nakon cega bi
uslijedila priprema nacrta parlamentarnog zakona koji, kako se ¢ini, nema izgleda da
bude usvojen, §to je rezultat nezainteresovanosti parlamentaraca. Ova Inicijativa nije
poznata Siroj javnosti i ¢esto je pogresno predstavljena, a neki od intervjuiranih je
takoder smatraju i “elitistickom” i “moralizatorskom”, iako je uspostavila dobre veze
sa srodnim inicijativama u Hrvatskoj i Srbiji i predstavlja najozbiljniji pokusaj do
sada da se ozvanici proces suocavanja sa pro§loséu u BiH.

Ispitanici iz BiH su ¢esto ponavljali imena odredenih pojedinaca i organizacija koji se
direktno bave radom na procesu suocavanja sa proslos¢u. Ovdje spadaju organizacije
koje su osnovale gore navedenu Inicijativu, ali i Centar za nenasilnu akciju (CNA) iz
Sarajeva, zenske grupe poput Zene Zenama u Sarajevu i UdruZene Zene u Banjoj
Luci, OKC (Omladinski komunikacijski centar) u Banjoj Luci, Demokratska
inicijativa sarajevskih Srba (DISS); i Medunarodni multireligijski i interkulturni
centar.

Nekoliko ispitanika spomenulo je jos i Svetlanu Broz, autoricu knjige “Dobri ljudi u
vremenu zla”, Jezdimira Milosevica, autora knjige “Svjetlost na kraju tunela”, te
nekadasnju predsjednicu RS Biljanu Plavsi¢, koja je trenutno na odsluzenju zatvorske
kazne nakon §to je priznala krivicu i ponudila izvinjenje vezano za ratne zlocine,
tokom sudenja na Medunarodnom sudu za ratne zloc¢ine (ICTY). Ispitanici su takoder
spomenuli jedan broj inicijativa koje, iako nisu direktno ukljucene u proces
suoCavanja sa prosloS¢éu, ucestvuju u Sirim naporima na izgradnji mira i
demokratizaciji, te su stoga blisko vezane za temu o kojoj se raspravlja. U osnovi,
vecina ispitanika smatrala je da se ovi napori i dalje jako medusobno razlikuju te da,
uz neke izuzetke, nisu koordinirani ili povezani na bilo koji nacin.

Hrvatska

Izvjestaj iz Hrvatske upucuje na cCetiri velike grupe i pojedince koje su ispitanici
naveli kao najaktivnije u “suoCavanju Sa prosloséu”. Prva grupa ukljucuje niz
nevladinih organizacija i pojedinaca koji djeluju unutar njih, ukljucuju¢i osjecki
Centar za mir, nenasilje i ljudska prava (posebno Katarina Kruhonja), Centar za
mirovne studije sa sjedistem u Zagrebu (posebno Vesna Terseli¢), te hrvatski
Helsingki komitet (posebno Zarko Puhovski). Drugu grupu &ine novinari, medijske
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licnosti, i/ili specifiéni medijski projekti i organizacije, ukljucuju¢i producentsku
kompaniju Factum (Nenad Puhovski), TV show Latinica (Denis Latin), te sedmi¢ni
list Feral Tribune (Viktor lvanci¢). U tre¢u grupu spadaju pojedinac¢ni intelektualci i
autori kao sto su Ivo Goldstein (autor “Holokaust u Zagrebu™), Sanja Ivekovié¢ (autor
dokumentarca “Zene u socijalizmu”), splitski profesor Nikola Viskovi¢, i katolicki
intelektualac don lvan Grubisi¢. Cetvrtu grupu &ine dvoje politi¢ara, sociolog i voda
HNS Vesna Pusi¢, i sadasnji predsjednik Hrvatske Stjepan Mesic.

Paralelno sa izvjeStajem iz Bosne, izvjeStaj iz Hrvatske takoder spominje da je
mnogim aktivistimna u velikoj mjeri nepoznat rad drugih, i da ima malo stvarne
koordinacije. Zaista, stariji projekti kao $to je Volonterski projekat Pakrac, o radu u
podijeljenom gradu u Hrvatskoj 1993. godine, koji je bio prethodnica Centra za
mirovne studije, jedva da su i spomenuti. Nijedna zvani¢na organizacija u Hrvatskoj
ne radi na osnivanju komisije za istinu i pomirenje, iako je Centar za mirovne studije
organizovao jedan broj okruglih stolova i radionica o ovoj temi, uz prisustvo gostiju iz
drugih zemalja.

Najsuvisliji pristup procesu suocavanja sa proslosc¢u kao dijelu procesa izgradnje mira
u Hrvatskoj dolazi iz osje¢kog Centra za mir, nenasilje i ljudska prava. Cini se da su
njihov rad od 1998. godine na “osposobljavanju lokalnih zajednica za izgradnju mira”
koristenjem mirovnih timova, i projekat aktivnog sluSanja u dijelovima isto¢ne
Slavonije najsofisticiraniji pokusaj kombinovanja procesa suocavanja sa prosloséu,
izgradnje mira i razvoja zajednice. Oni bez prekida rade sa grupama veterana
pokusavajuc¢i da otvore pitanja koja su ranije smatrana za tabu. U selu Berak,
naprimjer, podrska jednom ¢ovjeku je zapravo dovela do ogromne razliku u pristupu
procesu suocavanja sa prosloséu i1 predvidanja buducnosti unutar grupa koje su ranije
bile u medusobnom sukobu.

Osnovno sredstvo koje je ovaj projekat koristio u izgradnji mira bio je “Projekt
slusanja”, sa visestrukom svrhom da olak$a mirovnim timovima ulazak u zajednicu,
utvrdi potrebe zajednice i razli¢ite percepcije o0 ratu, prepozna mirovne grupacije,
stvori osnovu za ukljucivanje zajednice u vidljive razvojne projekte, te obezbijedi
mehanizam putem kojeg bi ¢lanovi zajednice izrazili frustracije i razradili pristupe za
prevazilazenje sukoba nakon nasilnih dogadaja. Parovi ljudi koji su bili obucéeni da
slusaju posjetili su ve¢i dio domacinstava u odredenoj zajednici i slusali bojazni,
iskustva, poimanja rata i prijedloge za buduénost (cf www.policy.hu/skrabalo).

Nedavna studija Marine Skrabalo o praksi izgradnje mira u Republici Hrvatskoj
(www.policy.hu/skrabalo) takoder spominje rad Omladinske grupe Dunav u
Vukovaru, Centar za edukaciju i savjetovanje zena (CESI) sa sjedistem u Zagrebu
koji saraduje sa lokalnim zenskim inicijativama u Dvoru, Gvozdu i Vojnicu, te
zaMirnet-ovu pionirsku upotrebu nove tehnologije kao sredstva za izgradnju mira u
brojnim centrima lokanih zajednica. Intervjuisani u hrvatskom ispitivanju ne spominju
izri¢ito nijednu od ovih inicijativa, medutim, to moze da znaci da ih ispitanici nisu
svjesni ili ih, Sto je vjerovatnije, ne dovode u vezu sa procesom suocavanja sa
prosloscu.

Srbija i Crna Gora

Vodece grupe koje se bave procesom suocavanja sa proslos¢u u Srbiji su uglavnom
nevladine organizacije za ljudska prava koje su se suprotstavljale Milosevicevom
rezimu. One su ukljucene u specificne kampanje direktnog djelovanja koje su vezane
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za odredene zlocine, te u pripremu nacrta zakona za suocavanje sa prosloséu, posebno
zakona o lustraciji, koji je Parlament ve¢ odobrio, a kojim se zabranjuje svima koji su
zloupotrijebili polozaj tokom Miloseviceve ere da vrse javne funkcije u buduc¢nosti.
Pored toga, srbijanske vlasti ustanovile su i Komisiju za istinu, ali su je brojni aktivisti
bojkotovali zbog ogranic¢enih ovlastenja.

Jedna od grupa koju su ispitanici u Srbiji najéesc¢e spominjali jesu Zene u crnom, koja
je od 1998. godine stvorila mrezu zenskih nevladinih organizacija u 15 manjih i vecih
gradova. Ova grupa organizira radionice o pitanjima kao sto su mir, antimilitarizam,
svjesno protivljenje vojnoj sluzbi i odgovornost za ratne zloc¢ine. Ona se usredotocila
na proces suocavanja sa prosloscéu i u Srbiji i u sirem podrucju regiona.

Ostale grupe u Srbiji rade na pitanjima u vezi sa procesom “suoc¢avanja sa prosloséu”
kroz psihosocijalni  rad, konferencije, umjetnost, istrazivanja, alternativno
obrazovanje, kampanje i usmena predanja. Sredinom 90-ih, multidisciplinarni
istrazivacki projekat “Srpska strana rata” je bio rani pokusaj da se progovori o
realnostima srbijanskog uéesc¢a u ratovima i da se utvrdi porijeklo dogadaja koji su se
odigrali tokom kasnih 80-ih.

Ovaj izvjestaj ocrtava i ucesée nekih vladinih ministarstava ukljucenih u proces
suoc¢avanja sa proslosc¢u, u okviru kojeg Ministarstvo ekonomije snazno podrzava rad
na rjesavanju sukoba u $kolama, a Ministarstvo za pitanja manjina i ljudskih prava
saraduje sa nevladinim Centrom za interaktivnu pedagogiju na projektu sa omladinom
u regionu Sandzaka. Pored toga, neke politicke partije, poput ugledne Gradjanskog
Saveza Srbije, Socijaldemokratske unije i Lige socijaldemokrata VVojvodine se ve¢
dugi niz godina bave pitanjima mira.

U Crnoj Gori najveci antiratni blok tokom 90-ih godina sacinjavale su dvije politicke
partije, Liberalni Savez Crne Gore i Socijaldemokratska partija, te sedmicni list
Monitor. Aktivnosti vezane za proces suocavanja sa prosloséu kao i za sira pitanja
ljudskih prava su mnogo manjeg obima u poredenju sa onima u Srbiji. Vodeca
organizacija na mnogo na¢ina, koja je i sama stvorena na iskustvu Zena u crnom,
jeste Zenska mirovna mreza Crne Gore.

Iz svih nacionalnih izvjestaja proizilazi da postoji velika razlika izmedu prioriteta
civilnih inicijativa i prioriteta grupa ratnih veterana i njihovih porodica. | dok neki od
njih ostaju vezani za nacionalisticke projekte, postalo je jasno da su glavne
preokupacije posmatranih grupa ekonomski opstanak, zaposlenje i nastojanje da ih
Sira drustvena zajednica ne zaboravi. lako je opseg aktivnosti koje provode grupe u
civilnom drustvu impresivan i predstavlja nastavak gradanske hrabrosti koju su
mirovne grupe pokazale tokom rata, postoji stvaran problem inicijativa koje nastaju u
izolaciji, prema kratkorocnom rasporedu i pokrivaju tek mali dio javnog zivota.

Potreba za podrskom

Svi nacionalni izvjestaji istakli su potrebu za novim vrstama podrske kako bi se
prevazisle odredene teskoce koje su nastale tokom provodenja aktivnosti na
suocavanju sa prosloscu. Inicijativama je bila potrebna materijalna podrska i tehnicka
pomo¢, kao i pomo¢ pri iznalaZzenju nacina da se potakne uceS¢e aktera iz Sireg
drustvenog kruga. l1znad svega, posebno je istaknuta potreba da se poradi na pitanjima
povjerenja izmedu razlic¢itih aktera i potencijalnih korisnika njihovih programa.
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Izvjestaji iz Srbije i Crne Gore posebno navode visok nivo iscrpljenosti, umora i
bolesti aktivista. Prema procjeni jednog predstavnika, otprilike jedna trec¢ina
intervjuisanih koji su izabrani bas zbog njihovog interesa i bavljenja procesom
suocavanja sa prosloscu, izjavili su da vise nemaju nikakvu zelju da se i ubuduce bave
ovim pitanjem. Mnogi drugi razmisljaju da napuste ovo podruc¢je nakon s§to naprave
konaéni izvjeStaj o ulozenom trudu. Tek nekolicina ima dovoljno energije ili
motivacije da ide dublje.

Izvjestaj iz Bosne navodi da potencijalni donatori, u zemlji i inostranstvu, rijetko
priznaju znacaj ovog pitanja i, osim nekoliko izuzetaka, ne odvajaju dugoro¢na
sredstva za ovu namjenu. Grupe nastoje da dobiju motivacijsku podrsku od svojih
korisnika, a finansijsku od srodnih i solidarnih organizacija, posebno onih u Evropi.
Grupe su prije svega spominjale znacaj podrske koja bi omogucéila stvaranje
dugoro¢nih veza sa lokalnom upravom. Bolja koordinacija i usvajanje Sire strategije
vodenja kampanje takoder se smatraju znacajnim. Mnogi intervjuirani u Bosni
uvidjeli su potrebu da se akcenat stavi na obrazovanje kako bi buduc¢e generacije ucile
o proslosti na jedan progresivniji i ravnomjerniji nacin.

U izvjestaju iz Hrvatske ispitanici su takoder istakli sva gore navedena pitanja. Pored
toga, U izvjestaju se istice kao znacajno to Sto istaknuti aktivisti imaju vremena da
promisle, procitaju i srede podatke istrazivanja te vrijednost vanjske supervizije i
evaluacije pri razlu¢ivanju onoga §ta je bilo uspjesno i ucenja lekcija za buduénost. U
odredenom smislu, u svim izvjestajima se trazio strukturirani, dugoro¢ni pristup koji
bi mogao dati smisao bogatom iskustvu.
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IV. KAREGIONALNOM PRISTUPU: problemi i moguénosti
Postojece regionalne veze

Iz svih nacionalnih izvjestaja je ocigledno da je postojala daleko intenzivnija mreza
kontakata i povezivanja izmedu grupa i inicijativa u svim zemljama bivse Jugoslavije
u jeku ratnih dejstava, izmedu 1992. i 1995. godine, nego danas. Cesto su takve veze
podrzavali 1 ohrabrivali vanjski pomagaci i donatori. lako se kontakti i sastanci
nastavljaju, a prijateljstva i zajednicko razumijevanje odrzava, tokom vremena se
mMnNogo Vise paznje pocelo posvecivati projektima unutar svake zemlje.

Naravno, i dalje se odrzavaju mnogi sastanci i konferencije o regiji, ali oni jo§ nisu
doveli do nekakvih posebno velikih inicijativa. U konferencije koje su naveli
intervjuirani ubraja se sarajevska Konferencija o pomirenju iz 2000. godine i
Konferencija u Thessaloniki na temu “Pomirenje za budu¢nost”, u aprilu 2003.
godine, ¢iji je domacin bio Centar za demokratiju i pomirenje u jugoisto¢noj Evropi.
(CDRSEE, cf. www.reconcilingforthefuture.org).

Postojale su brojne inicijative izmedu drzava, manjeg obima nego Sto je projekt
suocavanja sa proslos¢u. Mnoge od njih finansirali su Pakt za stabilnost ili Evropska
Unija, koji vide projekte medu drzavama kao prioritetne. Jedan broj intervjuiranih
naveo je MIRamiDA obuke, koje okupljaju uéesnike iz cijeloga regiona. 1z svakog
nacionalnog izvjestaja bilo je jasno da vodeci aktivisti doista razumiju i poznaju
inicijative u drugim zemljama, te da odrzavaju kontakte, tako da, barem teoretski,
potencijalna osnova za veéu paznju regionalnom pristupu postoji. Skorasnji projekt
koji spominje jedan broj intervjuiranih bila je serija okruglih stolova koju je
organizirala CNA uz uce$¢e Adnana Hasanbegovic¢a iz CNA i Gordana Bodoga iz
CMS, obojica intervjuirani tokom ispitivanja.

Posljednjih godina vlada ekspanzija necega §to se moze nazvati malim, integrisanim,
regionalnim projektima koji povezuju mjesta, gradove i sela na malom geografskom
prostoru, ali izmedu drzava. Kao i obi¢no, i njih ¢esto pokrecu dijelovi medunarodne
zajednice, ali ih u nekim slu¢ajevima iniciraju i lokalna civilna drustva. Inicijative iz
Vojvodine, u sjevernoj Srbiji, naprimjer, obi¢no se povezuju sa organizacijama i
grupama u regionu Slavonije, u isto¢noj Hrvatskoj i Madarskoj. Bilo je takoder i
povezivanja u trokut izmedu Vojvodine, Tuzle (BIH) i Osijeka (Hrvatska). Drugi
projekti povezuju Dubrovnik i Cavtat, na jugu Hrvatske, sa Herceg-Novim u Crnoj
Gori i Trebinjem u RS, BiH. Mnogi od ovih projekata usmjereni su na trgovinu i
ekonomske veze, a nekoliko ima eksplicitnu komponentu koja se bavi procesom
suocavanja sa prosloscéu. Osjecki Centar za mir takoder je inicirao projekte izmedu
drzava na podrucju isto¢ne Slavonije.

Postoji 1 ¢itav niz mreza, manje ili vise fluidnih i manje ili vise aktivnih, koje
ukljucuju ljude iz vise od jedne zemlje bivse Jugoslavije, u koje spadaju profesionalci
u struci, treneri, mirovni aktivisti, politi¢ari, Zenske grupe i religijske grupe. Takoder
se dosta radi na regionalnom povezivanju omladinskih grupa. Jedan broj vanjskih
aktera promovira regionalnu saradnju, a to su njemacke fondacije, Soros§ fondacija,
CARE international, C.S. Mott fondacija i druge.

Misljenja o regionalnom pristup

Vecina intervjuiranih bila je sklona da vjeruje da sada nije pravo vrijeme za
ekspanziju regionalnog pristupa procesu suocavanja sa prosloscu. Razlozi za ovo su
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razli¢iti, mada je vecina navela sadaS$nji period kao vrijeme privikavanja na
postojanje odvojenih drzava. | dok su regionalni projekti bili znacajni u proslosti i
bi¢e znacajni u buducnosti kako se integriSemo u Evropu, pojavila se potreba da se
paznja usmjeri na trenutna lokalna i nacionalna pitanja. Ovo je povremeno
povezivano sa naglasavanjem razli¢itih priroda razlicitih zemalja. Neki od
intervjuiranih ovo su dovodili u vezu sa “pospremanjem u vlastitoj kuci”, sto treba da
bude polazna tacka u procesu suoCavanja sa proSlocu, prije nego Sto se razvije

obuhvatniji regionalni i komparativni pristup.

Nasuprot tome, manji dio intervjuiranih smatrao je Sirenje regionalnog pristupa
znacajnim, neophodnim i pravovremenim. lako su priznali postojanje zemalja bivse
Jugoslavije kao zasebnih drzava, ovi intervjuirani su jos uvijek osjecali potrebu da se
bave zajedni¢kom historijom, isprepletenom ulogom klju¢nih aktera, sve do i za
vrijeme rata, te znacajem jacanja regionalnog razumijevanja kako bi se sprijecili
ratovi u budu¢nosti. Stav da treba da postoje paralelni procesi na nacionalnim nivoima
svih zemalja u regionu, putem sli¢nih komisija za istinu i pomirenje, naprimjer,
najodlu¢nije je izrazio jedan intervjuirani u BiH.

“Postoji potreba za regionalnim pristupom pod uslovom da svi imamao iste uslove za
rad takvih komisija. Ne mozete imati 15 visoko moralnih, nezavisnih individualaca
ovdje (u Bosni) i grupu koju je licno odabrao i naimenovao Kostunica u Srbiji.” (M.
Mali¢ citirana u nacionalnom izvjestaju za BiH)

U Hvatskoj su neki intervjuirani ukazali na cijenu regionalne nesaradnje u smislu da
svjedoci iz drugih drzava nerado svjedoce na sudenjima za ratne zlo¢ine u Hrvatskoj.
Zabrinjava i nedostatak interesa medija za opste izvjeStavanje o saradnji medu
drzavama, a jo$ manje za svakodnevna dogadanja u susjednim zemljama, te o potrebi
da historicari i drugi naué¢ni radnici aktivnije saraduju. Jedan intervjuirani naveo je da
postoje lideri gradana koji su spremni da istupe i pitaju, a zatim i da njih same pitaju
oni “sa druge strane”, te da je ovo klju¢no za otvaranje nove dimenzije rada u procesu
suocavanja sa prosloscu.

U neku ruku, iako su postojala saznanja, kontakti i interes za dogadaje, ljude i
inicijative izvan vlastite zemlje, ovo nije dovelo do odlu¢nog stava da je regionalni
pristup fundamentalan sada, u ovom vremenu, za proces suo¢avanja sa pro§loscu.

Prioriteti za buduénost
S obzirom na ovo, logi¢no je da intervjuirani nisu vise isticali razvoj regionalnog
pristupa kao prioritet u blizoj buduénosti. Medutim, izneseno je mnogo prijedloga koji
se mogu upotrijebiti za izradu jednog buduceg regionalnog pristupa procesu
suocavanja sa prosloscu.

Nacionalni izvjestaj za Bosnu i Hercegovinu je najodlucniji kada poziva na razvoj
koordinirane mreze za kampanju po cijelom regionu, kako bi se efikasnije poradilo na
pitanju procesa suocavanja sa proSloscu, iako takoder istice da “niti jedan od
intervjuiranih nije ponudio jasno videnje o tome koje korake treba poduzeti kako bi se
u regionu sto efikasnije suocili sa prosloséu” (Nacionalni izvjestaj za BiH, str. 35).
Izvjestaj preporucuje da ce, ¢im zapocnu ozbiljne koordinirane aktivnosti na
nacionalnom nivou, odmah uslijediti regionalna saradnja na postojecim nivoima
komunikacije i zajedni¢kog razumijevanja izmedu aktivista u regionu, kao i njihove
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dosadasnje saradnje na ranijim projektima. Izvjestaj, takoder, predlaze mogucnost
efekta naglog razvoja, pri ¢emu pozitivan rad u jednoj zemlji moze dovesti do
posvecivanja vece paznje istom pitanju u susjednim zemljama. Intervjuirani su
shvatili da je podrska potrebna kako bi se obezbijedilo da patnje onih u susjednim
zemljama budu prepoznate.

Izvjestaj iz Srbije i Crne Gore je mnogo trezveniji u ovom momentu, jer se vjeruje da
oni koji pozivaju na vecu regionalnu saradnju ne shvataju sadasnju realnost u Srbiji i
Crnoj Gori, a njihovo djelovanje je produkt interesa donatora i medunarodnih
organizacija. Pored toga, jedan broj intervjuiranih primijetio je da pravi regionalni
pristup treba da obuhvata sve zemlje i teritorije bivSe Jugoslavije, ukljucujuci
Makedoniju i Kosovo, te ¢ak i Sloveniju, gdje je Mirovni institut u Ljubljani mnogo
puta nastojao da promovira regionalni pristup (cf. www.mirovni-institut.si).
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V. POGLED U BUDUCNOST: prijedlozi, preporuke, naredni
koraci i zakljuéci

Ispitivanje i uloga QPSW

Svi izvjeStaji ukazuju na nedostatke ovih ispitivanja, nedosljednost u pristupu u
pojedinim studijama te neobjektivnost uzorka. Uprkos tome, kao isjecak o ljudima
koji se uglavnom bave i posveceni Su procesu suocavanja sa proslos¢u, u kombinaciji
sa kratkim pregledom stavova nekih drugih klju¢nih grupa, ovaj izvjestaj obezbjeduje
polaznu tacku za daljnji rad i daje povoda za razmiSljanje. lzvjestaji biljeze dubinu
proslih akivnosti i obezbjeduju vrijednu informaciju o moguénostima buduceg rada.
Oni isto tako sluze i da potvrde vrijednosti rada ovih hrabrih aktivista i u¢vrste svoje
veze sa predlozenim programom QPSW, u kojem su njihova saradnja i ucesée u
programu najbitniji. Ovo je, na kraju, mnogo vaznije od bilo kakve metodoloske
strogosti i empirijske vrijednosti.

Najpozitivnija poruka vezana za rad QPSW nalazi se u izvjestaju iz Bosne, gdje stoji
da intervjuirani smatraju da ova organizacija ima sredstva, iskustvo, kredibilitet i
reputaciju koji ¢e sigurno doprinijeti vrijednosti rada nacionalnih i regionalnih
inicijativa na ovom polju. Dobrodoslica namjerama QPSW je bila gotovo
jednoglasna, iako je njegova stvarna uloga jo$ nejasna, ako izuzmemo vaznu sporednu
ulogu pruzanja podrske izgradnji lokalne uprave i olakSavanju komunikacije izmedu
lokalnih, nacionalnih i regionalnih grupa. Intervjuirani su prezentirali dvije specificne
opcije, a te su da QPSW treba da sponzorira jednu posebnu organizaciju koja bi se
bavila ovim problemom ili, s druge strane, da QPSW treba da djeluje kao agencija za
koordinaciju ili razmjenu podataka. Intervjuirani su isticali ¢injenicu da je projekat
ispitivanja i konsultacija uspjesno proveden, sto treba da vodi ka jasnim preporukama
na osnovu prikupljenih povratnih informacija.

Jedn broj inervjuiranih je isticao i moguéu ulogu QPSW u olaksavanju rada sa
politi¢ckim liderima i lokalnim vlastima. Cini se da je pomaganje lokalnim
organizacijama da izgrade saradnju sa ¢asnim i poStenim lokalnim vodama i steknu
podrsku lokalnih vlasti jo§ jedna potencijalno relevantna uloga QPSW u ovom
procesu.

Izvjestaj iz Hrvatske navodi stavove nekih intervjuiranih da je duhovna podrska
potrebna onima koji se aktivno suoc¢avaju sa proslosc¢u i da je QPSW moze ponuditi,
kao i nadzor i pracenje samog procesa. Sposobnost QPSW da donosi iskustva i
kontakte iz drugih dijelova svijeta je takoder pomenuta. Izvjestaj zakljucuje da bi
QPSW mogao obezbijediti i napredni nivo obrazovanja, pomoc¢i U sprec¢avanju
“izgaranja” aktivista, finansijsku podr§ku i javnu ocjenu i procjenu rada. Sli¢ne
stavove iznijeli su i intervjuirani u Srbiji i Crnoj Gori. U skladu sa izvjestajem iz
Bosne stoji prijedlog da rad QPSW mora biti jasan, konzistentan, stabilan,
sistemati¢an, dugoroc¢an i zasnovan na ucescu lokalnih ljudi sa svih nivoa, ukljucujuci
savjetnike i simpatizere.

Zakljuéci i naredni koraci

Svi izvjestaji teze da sumiraju Vvjestinu procesa suocavanja sa prosloséu u njihovim
zemljama i regionu. Neke od vaznih stavki kojima je mozda potrebno posvetiti vise
paznje su:
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e jaz izmedu uloge nevladinih organizacija i civilnih inicijativa i ratnih organizacija
veterana, te izmedu njih i Sire javnosti, $to Stvara realnu prepreku procesu
suocCavanja sa proslos¢u na drustvenom nivou;

e potreba da se ocijeni sadasnje misljenje politi¢ara i Sire javnosti U Vvezi sa
procesom suocavanja sa prosloscu;

e rad sa povratnicima, ratnim veteranima, zrtvama rata i lokalnim zajednicama treba
da bude prioritet u buduénosti;

e umjetnost i umjetnici pruzaju znatan, iako ¢esto nedovoljno cijenjen, doprinos
procesu suo¢avanja sa prosloséu;

e napredno obrazovanje treba da se okrene teoretskim pristupima, rasturanju
literature, te vrijednostima i etici mirovnog rada;

e li¢ni i strukturni nivo treba da budu povezani, pri ¢emu ¢e iskusniji mirovni
aktivisti posvecivati vise paznje politickom nivou;

e rad na poducavanju Sire javnosti 0 tome Sta sve mogu dobiti od procesa
suocavanja sa prosloscu je neophodan;

e akademije i masovni mediji treba vise da uéestvuju;

e posvecenost vanjskih agencija treba da bude stalna i dugoro¢na.

Sljedec¢i koraci QPSW su da, u $to Sirem omjeru, distribuira nacionalne izvjestaje i
ovaj sumirani izvjestaj, te da pribavi povratne informacije. Nakon ovoga,
konsultantski proces ¢e polugditi jasan raspored buduceg rada na podrzavanju procesa
suoCavanja sa proslo$¢u u zemljama bivse Jugoslavije. Ovo ispitivanje nam dokazuje
da postoji Cvrsta osnova od koje treba poceti te potreba da se i vise uradi u
buduénosti.
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KONTAKTI i PRIZNANJA

Bosna i Hercegovina
Predstavnici

Goran Bubalo
Sladana Rakonjac

Kralja Tvrtka 10, Sarajevo, BiH

gpsw@bih.net.ba

Izvjestaj napisao i preveo
Damir Huremovi¢

Hrvatska
Predstavnik

Goran Bozicevié
Groznjan/Grisignana
gpsw@zamir.net

Izvjestaj napisala
Vesna Kesi¢

Prevela
Zvijezdana Balazi¢ Abbott

Srbijai Crna Gora
Predstavnica

Zorica Trifunovié
Beograd
gpsw@eunet.yu

Istrazivanje uradila:
Natasa Milenkovié

IzvjeStaj napisala
Marina Blagojevic¢
Natasa Milenkovié

Prevela
Tanja Ruzi¢

Regionalni izvjestaj prevela
Marina Vasilj
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