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l. Sazetak

Quaker Peace and Social Witness (QPSW) je u zemljama bivSe Jugoslavije putem
strukturiranog intervjua sproveo ispitivanje medu aktivistima iz civilnog sektora kako bi
utvrdio potrebu za pokretanjem pitanja suoCavanja sa proSloS¢u i utvrdio trenutne
aktivnosti, planove za buducnost i potrebe u vezi sa ovim problemom. Ispitivanje je
pokazalo zamjetno razumijevanje ovog problema, kao i nedvojbenu podrsku za aktivnosti
koje se njime bave, ali je isto tako ustanovilo da su dosadasnje inicijative bile ogranicene,
izolirane 1 da su se sucCavale sa znatnim izazovima i preprekama. U svakom slucaju,
izvjesno je da medu lokalnim organizacijama postoji potreba za inozemnim partnerima
koji ¢e im pomoéi da prevazidu brojne izazove tako Sto ¢e pomoc¢i pri obrazovanju
javnosti, ukljucivanju politic¢ara i pri koordiniranju aktivnosti na regionalnoj razini.

1. Uvod

Ovaj izvjestaj predstavlja dio sveobuhvatnog konzultantskog projekta kojeg je QPSW
poduzeo sa svojim predstavnicima na temu “suoc¢avanja sa pro§los¢u” u zemljama bivse
Jugoslavije, a koji se odnosi na Bosnhu i Hercegovinu. Svrha ovog poduhvata je da za
potrebe QPSW-a osigura dostatne informacije kako bi samoj organizaciji omoguéio da
donosi meritorne odluke po pitanju vrijednosti i valjanosti pokretanja projekta koji bi se
bavio su¢avanjem sa prosloséu i po pitanju uloge koju bi QPSW mogao imati u tom
procesu.

Ovaj konzultantski projekt je zasnovan na nizu polustrukturiranih intervjua koji su
sprovedeni u svakoj od zemalja. Pitanja u intervjuu (otprilike njih 15) su bila usaglasena
i dogovorena prije samih intervjua, te usuglasena za citavu regiju. Pitanja su bila
usmjerena na Cetiri oblasti:

1. Suocavanje sa proslos¢u: Opca stanovisSta, Faktori koji pospjeSuju 1 otezavaju
proces; Stavovi spram suocavanja sa prosloscu;

2. Grupe i organizacije koje se bave suoCavanjem sa prosloscu; Opéi pregled i
planovi za buduénost;

Regionalni pristup i1 suradnja medu zemljama; 1

4. Potrebna podrska i moguca uloga za QPSW.

Intervjuiranje ispitanika u Bosni i Hercegovini je trajalo izmedu decembra 2002. godine i
maja 2003. godine obuhvatilo je preko 48 ispitanika i intervjua. Ispitanici su od strane
ureda QPSW u Sarajevu bili odredeni i predlozeni kao reprezentativni uzorak ucesnika u
procesu suocavanja sa prosloS¢u: aktivisti u nevladinom sektoru, predstavnice zenskih
grupa, neovisni novinari, te napredni predstavnici religijskih zajednica.

Ispitanici u uzorku su bili rasporedeni da ravnomjerno obuhvate predstavnike iz svih
podrucja i etniCkih zajednica. Sam proces intervjuiranja je rezultirao sa desecima sati
snimljenih odgovora i pretoCen je u skoro 500 stranica sirovih transkripta. Ono §to slijedi
u ovom izvjeStaju su sazeci i pregledi svih odgovora koji su predo€eni u ve¢ pomenute



Cetiri grupe. Povrh ovoga, nacinjen je i pregled raspolozivih pisanih materijala (zapisi sa
QPSW regionalnog sastanka iz 2001, prepisi sa Okruglog stola o Istini i pomirenju
odrzanog u Sarajevu u februaru 2000, te pisane zabiljeske Sto ih je prilozilo osoblje ureda
QPSW ureda u Sarajevu), te su i dijelovi tih pisanih materijala ukljuceni u ovaj izvjestaj,
tamo gdje je to bilo prikladno.

I1l. Suocdavanje sa proSloséu: Opca stanoviSta, Faktori koji
pospjeSuju i oteZavaju proces

Znacenje pojma:

lako izostavljeno iz zavrine strukture izvjeStaja, samo pitanje “Sta za vas znaci
suocavanje sa prosloséu?” je bilo postavljeno skoro svim ispitanicima i svi su oni
otvoreno pokusali pruziti svoja videnja i razumjevanja ovog pojma.

Biti u stanju “govoriti i ispricati svoju pricu”, te “utvrditi istinu” se namecu kao dva
vodeca tumacenja toga Sto suocavanje sa proSloséu znaci za ispitanike. U nekim se
odgovorima ova dva koncepta spajaju u jedan u smislu sakupljanja svih pojedinac¢nih
pri¢a, njihovog usaglasavanja i postizanja suglasja o jedinstvenoj historiji, kako za ovu
zemlju, tako 1 za §iru regiju.

Osim ovoga, iz odgovora se nazire 1 jedno dublje razumjevanje kako suocavanje sa
prosloS¢u moZe osigurati stabilan temelj za izgradnju buduénosti ili omoguciti pretvorbu
osobe iz Zrtve u opstanika. Ovi pojmovi su dalje podrobnije objasnjeni u odjeljku koji se
bavi pitanjem da li se i§ta moZze posti¢i suoCavanjem sa prosloscu.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na “Sta za vas znaci suocavanje sa
prosloséu?”:

- PronalaZenje istine o dogadajima prije, poslije i za vrijeme rata u Bosni i
Hercegovini. (B. Rajner)

- Osiguravanje istine za mlade generacije, kako bi im se omogucilo da izgrade
bolju buduénost. (B. Bukoje)

- To znaci govoriti o onome $to nam se desilo. Znac¢i na neki nacin usaglasiti
historiju. Obi¢no se kaze da pobjednik piSe historiju, a mi ovdje nismo imali
pobjednika ili smo imali tri pobjednika i svaki od njih “gura” svoju verziju, a sve
tri su medusobno opre¢ne. (H. Orucevi¢, J. Finci)

- Suocavanje sa proslos¢u je test moje odlucnosti da se usmjerim ka buduénosti.
Ono mi pomaze da od Zrtve postanem ona koja je opstala. (S. Hadzihalilovi¢)

- To znaci da se upitam Sta mi se to desilo i koja je bila moja uloga u svemu tome.
(I. Rajner, D. Sehovac)



- To znaci pogledati jedni drugima u oc€i. Znaci ispricati svoju pricu i ¢uti njihovu
pricu, biti u stanju reci 1 sasluSati istinu. To znaci prihvatiti istinu ma kako ona
neugodna bila. (M. Leban)

- Suociti se sa proslos¢u znaci razgovarati. (Z. Baljak)
- To znaci analizirati $ta se desilo i kako se to desilo. (S. Glavas)

- Mi bjezimo od proslosti umjesto da se suo¢imo sa njom, ali istovremeno ne
prepoznajemo Koliko smo optere¢eni sa naslijedem proslosti, s obzirom na
trenutno politicko okruZenje i politi¢ke stranke. (N. Nalic¢)

Da li je suocavanje sa prosSloséu prioritet?

Suocavanje sa prosloséu jeste prioritet, sudeéi po veéini odgovora. Medu samim
odgovorima postoji dosta razlika u pogledu toga kakav prioritet treba dati ovom pitanju,
ali se svi ispitanici slazu da je pokretanje ovog pitanja vazno.

Oni ispitanici koji su ve¢ utrosili dosta napora i vremena da bi pokrenuli suocavanje s
prosloséu, uglavnom putem inicijative za Komisiju za istinu i pomirenje u Bosni i
Hercegovini, su dosta angazirani u pogledu ovog pitanja i smatraju da je ono jedan od
najvaznijih prioriteta s kojima se ovo drustvo treba pozabaviti. Ovi ispitanici su naglasili
da je suocCavanje sa prosloscu trebalo biti prioritet od prvog dana nakon zavrSetka rata i
da je zemlja trebala ve¢ dobrano odmaci po ovom pitanju. Oni su istakli da je suocavanje
sa prosloscu bilo 1 ostaje prioritet, barem za civilni sektor u BiH.

Ostali ispitanici iz sektora priznaju znacaj samog pitanja, ali nisu sasvim sigurni kako
visoko rangirati suoCavanje sa proslosc¢u na “ljestvici prioriteta”. Oni navode ekonomsku
obnovu, povratak izbjeglica ili povratak imovine kao mnogo neposrednija i prioritetnija
pitanja. lzvjestan broj sudionika je, slijede¢i tok vlastitih misli, naveo da, primjerice,
povratak izbjeglica predstavlja mnogo vazniji prioritet, da bi kasnije dosli do zakljucka
da je gotovo nemoguce ili je jako teSko za izbjeglice da se vrate u svoje domove ukoliko
ne bude postojao bilo kakav dijalog 1 pomiranje sa njithovim predasnjim susjedima.

Dio ispitanika je izjavio da suo¢vanje sa proSlos¢u zapravo i nije prioritet, ali i oni
priznaju znacaj ovog pitanja, kao 1 potrebu da se o njemu otvori javni dijalog. Jedan je
ispitanik izjavio da ga proSlost kao takva ne zanima 1 da se on uop¢e ne bi suocavao sa
prosloscu, ali je istodobno priznao da su svi oko njega “optereceni proslos¢u”, te da ni on
nece imati drugog izbora nego da se pridruzi ovom dijalogu..

Putem svojih odgovora ispitanici su definirali jo§ dvije odlike koje su bitne kada je
posrijedi pokretanje ovog pitanja — sve inicijative po ovom pitanju moraju biti
sveobuhvatne, dobro planirane, dobro organizirane i istrajne, te da ovo treba biti jedan
trajan proces koji ¢e se desavati uporedo sa rjeSavanjem drugih vaznih pitanja.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na “Da li je suocavanje sa
prosloséu prioritet?”:



- To je conditio sine qua non za ovu zemlju. (A. Hasanbegovic)

- Mene proslost ne zanima. Na neki nacin, to mozemo uporediti sa vulkanskom
erupcijom — desila se jedna katastrofa, stradalo je 10.000 ili 15.000 ljudi, ali mi tu
sad niSta ne mozemo uraditi, moramo i¢i dalje. (N. Savija-Valha)

- Ovisi o tome koga pitate, ali bilo ono prioritet ili ne, mislim da ono ipak odreduje
nase zivote. (S. Hadzihalilovi¢)

- Druge stvari imaju prioritet.... ali opet, kako recimo ocekivati da se ljudi vrate
svojim kucama a da nemaju jasno predstavu o tome Sta se desilo. (A. Masi¢)

- Nacionalisti su strahovito iskrivili historiju u toku posljednje decenije, uglavnhom
putem medija i masovne propagande, mi sada moramo ponovno utvrditi istinu i
usaglasiti historije. (M. Or$oli¢)

- Mi zrtvama dugujemo istinu, da utvrdimo $ta se desilo. (nekoliko ucesnika)

- Trebao bi biti prioritet, barem za nevladin sektor. (B. Rajner)

- To jeste prioritet, ali se ne¢e pokrenuti spontano, samo po sebi. (B. Todorovic).
- Jeste prioritet, ali za njega nam treba jasan plan, treba nam sistem. (J. D. Kirli¢)

- Jeste, ali ne u smislu: To je prioritet, hajde da se time pozabavimo odmah i na licu
mjesta. To je proces koji ¢e trajati, mozda i slijede¢ih nekoliko decenija. (A.
Zivanovic)

- Ovo pitanje ne smije biti nametnuto. (A. Miskovi¢)

- Postoji jedna potreba da se razgovara o ovim pitanjima, na raznim nivoima, da u
tom procesu obuhvati sve ucesnike u ratu. To je preduslov za uspostavljanje
istinske rasprave i suradnje u smislu zajedni¢kog Zivota. To jeste bilo, 1 uvijek ¢e
biti prioritet. (N. Nali¢)

- Ono se treba odvijati uporedo sa drugim procesima. (J. Divjak)

ZaSto se moramo suociti sa prosloséu?

Izgradnja prosperitetne buducnosti i izbjegavanje novog rata su dvije formulacije koje se
najéesée naziru u odgovorima intervjuiranih. Cini se da se svi ispitanici slazu da u
sadasnjem trenutku postoje razli€ite, napose i proturjecne sluzbene verzije dogadaja iz
protekle decenije i da ¢e te suprostavljene verzije vjerovatno predstavljati sjeme razdora u
buduénosti ili, na Zalost, osnovicu nekog buduceg sukoba.

Postoji zamjetan konsenzus o tome kako proslost odreduje buduénost — buduce odluke i
postupci su zasnovani na sadasnjim vrijednostima i stanovistima, a te vrijednosti su u
velikoj mjeri uvjetovane iskustvima iz proslosti.

Sa druge strane, bilo je i odgovora koji su pojasnjavali kako je najbolji nac¢in za noSenje
sa prosloscu jednostavno je izbrisati ili zanemariti da ona postoji.



Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Zasto se moramo
SUociti sa proslo§éu?”:

- Zato §to od nje ne mozemo pobjeéi. (G. Kapor)

- Mi ovdje imamo prokletstvo ratova koji se pothranjuju mitovima iz proslosti.
Ljudi se ovdje jako lako daju podsjetiti na patnje iz proslosti i brzi su da nekome
drugome nanesu bol samo zato da bi vratili “stare dugove”. Ne moze se graditi
buduénost ukoliko ne postoji jasna i realna predstava o proslosti. Naravno, uvijek
postoji rizik da se zaglavi u toj proslosti, ali to je rizik koji si mora prihvatiti. Ovo
je proces u koji vrijedi uloziti kako bi se izbjegao rat u doglednoj buduc¢nosti. (1.
Rajner)

- Ljudi se Cesto sjecaju starih vremena sa nostalgijom i ¢eZznjom kao “dobrih starih
vremena”, ali mi nikako da se upitamo: pa $ta nam se to onda dogodilo da smo tek
tako odlucili da unistimo sve §to smo imali? (1. Rajner)

- Ne mozes krenuti naprijed ukoliko se nisi u stanju suociti sa prosloscu. (S. Duli¢)

- Na neki nacin, ono predstavlja katarzu, veoma bolnu i emotivnu, ali neophodnu.
(S. buli¢)

- NerazrijeSena pitanja iz proslosti se prenose u buduénost. (S. Gari¢)

- Kao $to je Ciceron znao re¢i — uciti o proslosti znaci odrasti, dijete koje to ne
nauci, zauvijek ostaje dijete. Mi ovdje imamo zasebne historije i to se onda
prenosi na zasebne privrede, zasebno obrazovanje, zasebne socijalne programe.
(A. Miskovic)

- Vladajuée nacionalisti¢ke stranke ponavljaju uvijek jednu te istu stvar tako Sto
naprave koaliciju, kao 1 poslije zadnjih izbora. Ljudi se pocinju pitati zaSto ih
neko pravi budalama i pocinju misliti svojom glavom. (B. Todorovi¢)

- Ljudima treba vrijeme i mjesto gdje ¢e ispricati svoje price. (S. Hadzihalilovi¢)

- Ne smatram da se apsolutno moramo suocavati sa proslos¢u. Mozemo je

- Moja uvjerenja i vrijednosti odreduju moje postupke; ukoliko moja uvjerenja
pocivaju na laznoj mitologiji onda to moze imati vrlo nepovoljne posljedice po
moje odluke i1 postupke. Mi jo§ uvijek diskriminiramo ljude i kr§imo njihova
ljudska prava na osnovu neéega $to se desilo u proslosti. (D. Sehovac)

Da li je moguce posti¢i trajan mir bez suocavanja sa prosloséu?

Svi ispitanici su u velikoj mjeri podrozrivi prema postavci da je trajan mir u regiji
moguce izgraditi bez suocavanja sa prosloS¢u na odgovarajuci i1 prikladan nacin. Po
rije¢ima mnogih ispitanika, istinski mir nije moguce posti¢i ukoliko ne postoji usaglaSeno
videnje proslosti. Oni se slazu u tome da je moguca neka vrsta primirja, odsustva rata i
oruzanog konflikta, posebno uz prisustvo medunarodnih trupa, ali odrzivi mir nije mogu¢



bez istinskog suoCavanja sa pitanjima iz proslosti. Nekoliko je ispitanika izrazilo svoju
strepnju da ¢e mir biti proslost onog trenutka kada se povuku medunarodne snage. Oni su
takoder primjetili kako se ve¢ nakupilo dosta negativne energije i frustracija, i izrazili su
svoju bojazan da bi ta negativna energija mogla izbiti na povrSinu u vidu novog
krvoproli¢a u buduénosti.

Sve dok postoje jednostrane i suprostavljene ‘“historije” postojati ¢e i moguénost
poticanja i rasplamsavanja novih sukoba. Jedan je od ispitanika naveo kako postoji barem
pet strana ucesnica sa pet razli¢itih historija — po jedna za svaki od naroda, jedna historija
koju su pisale izbjeglice 1 jedna koju je pisala medunarodna zajednica.

Barem jedan ispitanik je oprezno izrazio rezervu spram suocavanja sa proSloscu jer, kako
je naveo, “previse bavljenja prosloscu” je vjerovatno i uzrokovalo prethodni rat.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li je moguce postici
trajan mir bez suocavanja sa prosloséu?”:

- Ovdje postoji mnogo raznih “istina” koje trebaju biti usaglasene. One
predstavljaju videnja svakog od naroda, plus “istina” kako je vidi medunarodna
zajednica. Pa onda “istina” koja pripada “Cetvrtom narodu” - izbjeglicama i
raseljenim licima. (G. Kapor)

- Mi to mozemo na neki nacin gurati pod tepih, ali onda ¢e nam se to vratiti i to u
jos vecoj mjeri. (A. Masi¢)

- Ovaj mir koji sada imamo nije istinski mir, to je jedan nametnuti, vjestacki mir,
nesto viSe kao odsustvo rata. (A. Hasanbegovic)

- Srbi misle da ¢e se odvojiti ¢im SFOR ode odavde, BoSnjaci misle oni ¢e dovrsiti
zaokruzenje BiH. (G. Kapor)

- Ova se pitanja mogu potiskivati dugo vremena, ali se s njima ipak moramo
pozabaviti. Skotska je postala dio Britanije u 14-tom stolje¢u i oni su ¢ekali do
kraja 20-tog stoljeca, ali su na kraju ipak dobili svoj parlament. (1. Rajner)

- Ne mozZe postojati Bosna 1 Hercegovina kao istinski stabilna drzava ukoliko ne
bude suocavanja sa prosloscu. (B. Todorovi¢)

- Pa, mi se nismo suocili sa pros§loscu, a opet imamo mir. No, taj mir je iluzoran 1
nametnut. Svuda se nakupilo dosta negativne energije koja je sada potisnuta zbog
prisustva medunarodnih trupa. Ljudi su primorani da zatvaraju o¢i pred istinom
kako bi mogli nastaviti Zivjeti u skladu sa svojim mitovima. (S. Duli¢)

-  Mozda nam se 1 desio ovaj rat zato Sto su nas toliko kljukali sa historijom u
proslosti. (N. Savija-Valha)



Da li se Sta postiZe sa suofavanjem sa prosloséu?

Na ovo pitanje je pruzen Citav niz razlicitih odgovora, no zapanjujuca vecina ovih
odgovora suocavanje sa proSloS¢u poredi sa procesom “iscjeljenja”, “oslobodenja”,
“prociscenja” ili “katarze”. Po mnogima od njih, ovaj katarzicki proces ¢e omoguditi
odvijanje mnogih drugih pozitivnih procesa. Odvazne izjave, poput one da “preuzimanje
odgovornosti za svoje postupke iz proslosti ti omogucava da preuzmes i odgovornost za
svoju budu¢nost u svoje ruke” ukazuju na to da je ovaj proces neophodan kako za zrtve
tako i za pocinitelje, ili barem za Sutljivu veéinu koja nije aktivho ucestvovala u
zlo¢inima, ali nije niti digla svoj glas protiv njih.

Na razini pojedinca, biti u stanju ispricati svoju pricu, naci istinu, ili dobiti neku vrstu
moralnog zadovoljenja, sve ove stvari omogucavaju pojedincima da svojim iskustvima i
pricama daju neko znacenje, znacenje koje moze biti shvaéeno i prihvaceno od svih, i
koje im moze omoguciti da u sebi nadu snage za oprost ili da dodu do razrjeSenja krivnje
koju mozda nose u sebi.

Protekli rat sam po sebi predstavlja jednu straviénu zbrku i ¢ini se da se vecina
pojedinaca, pa i zajednica, pita Sta se zapravo desilo ili se ¢ak ni ne usuduje postaviti ovo
pitanje. Neki od ucesnika su izrazili opravdanu nadu da bi se prikladnim pokretanjem
ovog pitanja moglo naposlijetku do¢i do boljeg razumijevanja onoga §to se u protekloj
deceniji desavalo na podrucju bivse Jugoslavije.

Kao najocitiji rezultat suocavanje sa proslos¢u nam moze pomoc¢i da izbjegnemo buduce
sukobe, tako §to ¢emo razbiti mitove i predrasude i preduprijediti daljnje manipulacije sa
prosloséu. Stovise, ispitanici o¢ekuju da bi suocavanje sa prosloséu moglo dovesti i do
poboljSanja odnosa medu zemljama u regiji, Sto bi dalje pospjeSilo razvoj trgovine i
privredni oporavak. Jedan je od ispitanika otiSao i dalje, ustvrdivsi kako naSe iskustvo
suoCavanja sa proSloS¢u moze drugim zemljama sa slicnim iskustvima pomoci kao
znacajan primjer.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li se iSta postiZe
suocavanjem sa prosloScéu?”:

- Takoder moramo procijeniti 1 slijedece: Da li se Zelimo baviti proslos¢u? Kakvu
od toga mozemo imati korist, a kakvu Stetu? Ko, kada, gdje i kako to treba raditi?
(viSe ispitanika)

- To znaci prihvatiti odgovornost za svoje postupke u proslosti i tako ponovo uzeti
odgovornost za svoju buduc¢nost u svoje ruke. To je preduvjet za dalje planiranje
buduénosti. (I. Trnini¢)

- Pronadi istinu i otkriti kako su nas sviju manipulirali i igrali se s nama, to mi je
pomoglo da shvatim uvjerenja i vrijednosti drugih ljudi i §ta su oni ucinili zbog tih
uvjerenja, to mi je naposlijetku pomoglo da im oprostim za ono kako su postupali
sa mnom. (A. Hasanbegovi¢)
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- Ono nam omoguéava da shvatimo §ta je dovelo do ovog strainog rata. (Z.
Paukovic)

- Ono moze dovesti do dijaloga, a dijalog nam moze omoguciti da definiramo i
uskladimo svoje interese u pogledu buduénosti. (S. HadzZihalilovi¢)

- Katarza, prociséenje, oslobodenje, iscjeljenje. (vise ispitanika)
- Ponovno otvaranje regije iznutra. (N. Horozovi¢)

- Otvaranje jednih prema drugima. (J. D. Kirli¢)

- Otpustanje kreativne energije. (S. Dusanic)

- Ono moze posluziti kao katalizator koji ¢e sve povezati i staviti na svoje mjesto i
ubrzati obnovu i razvoj. (J. Divjak)

- Mozemo ga iskorisititi da izbjegnemo ratove u buduénosti. (A. Miskovi¢)
- Shvacati proslost znaci sprijeciti buduce. (J. Finci)
- Ono ¢e rastjerati lazi i predrasude. (A. Masi¢)

- Istina ¢e sprijeciti budu¢e manipulacije 1 lazi koje mogu dovesti do novih sukoba.
(S. Dizdarevic)

- Sadruge strane, ljudi ionako Zive u proslosti. (M. Zivanovi¢)

- Ono sprijecava izmisljanje i krivotvorenje historije u svrhu potpirivanja buduéih
sukoba. (viSe ispitanika)

- Ako to uradimo kako treba, onda i drugi mogu uciti od nas. Mi mozemo sluziti
kao primjer drugima, to moze biti na§ doprinos izgradnji mira u svijetu. (V.
Kelava).

Da li je sada pravo vrijeme da se pokrenu ova pitanja?

Ne postoji jedinstven stav u vezi sa pravim vremenom za pokretanje ovog pitanja, te da li
je sada pravo vrijeme da se pokrene pitanje suoc¢avanja sa proslos¢u. Oni koji se ve¢ duze
vrijeme bave ovim problemom su ve¢ postali pomalo nestrpljivi 1 izrazili su svoju
bojazan kako se vec¢ i kasni sa ovim procesom.

Oni su takoder ukazali na to da je tempo odvijanja aktivnosti do sada poduzetih po ovom
pitanju bio nepodnosljivo spor. Neki su od ispitanika istakli kako su oni pokusali ovo
pitanje pokrenuti odmah po zavrSetku rata i da im je tada bilo reCeno da ““jo§ nije pravo
vrijeme”. U tom su pogledu neki od ucesnika naglasili kako je potrebno ostvariti
“historijsku distancu” izmedu nas u sadasnjosti i dogadaja iz protekle decenije kako bi se
njima mogli pozabaviti na pravi nac¢in. U svakom slucaju, dobar je dio njih izjavio kako
je sada pravo vrijeme da se proces malo ubrza i u njega ulozi viSe napora i rada.

Vecina ispitanika shvaca da ¢e ovaj proces biti dugotrajan 1 da se mozda nikada nece

“ukazati pravi trenutak” za pokretanje ovog pitanja ukoliko taj trenutak ne bude planiran i
unaprijed pripremljen. U tom se smislu veéina ucesnika slaze da sa procesom treba
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otpoceti, ako nikako drugacije onda barem u pripremnoj fazi i onda, kada proces postigne
odredeni zamah 1 brzinu, treba traziti prilike za Sire djelovanje. Cak i u slucaju da veci dio
javnosti nije voljan pokrenuti ovo pitanje, ta se volja i spremnost mogu razvijati i
osnaziti.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li je sada pravo
vrijeme da se pokrene ovo pitanje? ”:
- Ovo je jedno od najemotivnijih, najbolnijih pitanja. (M. Mali¢)
- Ako budemo cekali pravo vrijeme, nikada se neCemo sa njim pozabaviti. (S.
Pasi¢)
- Nema tu pravog i pogreSnog vremena, 0ovo je jedan stalan proces. (S.
Hadzihalilovi¢)
- Uvijek je pravo vrijeme. (B. Rajner)
- Pravo vrijeme tek dolazi i mi moramo iskoristiti tu priliku. (B. Todorovi¢)

- Najednoj je konferenciji jedan od ucesnika rekao: Mi mozemo birati — ili ¢emo se
mi pozabaviti prosloséu sada, ma koliko to bilo bolno i tesko, ili ¢e se proslost
sama pozabaviti sa nama kasnije, uz mnogo teze i bolnije posljedice po nas same.
(N. Horozovi¢)

- Ovaj se proces treba odvijati uporedo sa drugim procesima, ali je ve¢ davno
trebao otpoceti. (J. Divjak)

- Javnost kao cjelina mozda nije spremna da se suoci, ali ako budemo cekali na
svakoga da bude spreman, moZzda nikada ne¢emo ni pokrenuti ovo pitanje. (S.
Pasic)

- Od mnogih ljudi ¢ujem da je jo§ rano za ovo. (N. Horozovi¢)

- Uvijek ¢e biti pravo vrijeme da se s tim uvijek 1 iznova suofavamo. Sve dok
jednom ne dodemo do kraja i na to stavimo tacku. (N. Sekulovi¢)

- Mozda ve¢ i malo kasnimo. (A. Hasanbegovic)

- Trebala nam je jedna vremenska distanca izmedu tih deSavanja i sadasnjosti da
bismo se mogli osvrnuti unatrag, ja jo$ uvijek nisam siguran da je ovo ta prava
distanca. (B. Bukoje)

- To je dugotrajan proces, a mi smo sa tim procesom tek poceli. (D. Jurisi¢)

Na koji se period ljudi Zele osvrnuti?

Ovo pitanje koje se odnosi na to koliko ljudi zele 1¢i unatrag u proslost je rezultiralo sa
cijelim nizom odgovora, ali se vecina ispitanika slaze oko razdoblja proteklog rata (od
1991. 1li 1992. do 1995.) kao glavnog vremenskog perioda koji treba analizirati. Vec¢ina
onih koji se Zele pozabaviti pitanjem proteklog rata takoder Zeli preispitati i dogadaje koji
su prethodili i doveli do rata u Bosni i oko nje. Za vecinu ispitanika je i period nakon rata
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(1996. do 2000., ili sadasnjeg vremena) takoder vrijedan paznje u kontekstu historijskog
kontinuuma.

Stoga, period od kasnih 80-tih i pada komunizma, preko bujanja nacionalnih pokreta
Sirom bivse Jugoslavije i ratova koji su slijedili, pa sve do Dejtonskog sporazuma i post-
dejtonske Bosne i Hercegovine i njene rekonstrukcije predstavljaju vremensko razdoblje i
dogadaje za koje vedina ispitanika smatra da su najvazniji za ovaj pokusaj da se analizira
1 razumije nedavna proslost.

Nekoliko je ispitanika ponudilo druge vremenske periode i polazne tacke sa kojih bi ovaj
proces trebao krenuti. Jedan je od njih predlozio 1981. i prve demonstracije i nerede na
Kosovu koji su otvorili Pandorinu kutiju meduetni¢kih sukoba i nasilja, drugi bi se pak
vratili na Kosovo iz 1989. kada je Slobodan Milosevi¢ odrzao svoj zloglasni govor u kom
je otvoreno navijestio moguénost 1 oruzanih sukoba.

Neki od drugih klju¢énih perioda koji bi zahtijevali pomniju analizu su takoder bili
pomenuti u odgovorima. Jedan od njih je i Drugi svjetski rat i krvoproli¢e 1 genocid koji
se tada desio, a drugi je razoblje oko 1917.-1918. i stvaranje Jugoslavije. Jedan je od
ispitanika jednostavno predlozio analizu cjelokupnog dvadesetog stoljeca.

Nekoliko je ispitanika bilo vrlo fleksibilno i predloZilo je da se prvo pozabavimo
proteklim ratom i da onda, bude li Zelje i potrebe, proces prenesemo jo§ dalje u proslost.
Jedan se od ispitanika jednostavno izjasnio da se ljudima treba dopustiti da idu natrag u
proslost koliko god oni hoce ili trebaju.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Na koji se period ljudi
Zele osvrnuti?”:

- Trebalo bi poceti sa 1992., mozda i sa 1980. (B. Rajner)

- Nazadnjih 10 do 15 godina. (A. Hasanbegovi¢)

- Na zadnjih 10 godina. (M. Mali¢, J. Z. Kulenovi¢)

- Hajde da pocnemo sa naSom pricom, sa posljednjim ratom. Onda se takoder
mozemo pozabaviti sa periodom od 1941. do 1945. 1 sa osnivanjem Jugoslavije
1918. (G. Kapor)

- Na koji god zele. Ja sam Zeljela ispricati svoju pri€u, ali to nisam mogla. Ta mi
mogucénost nije bila data. (M. Penava)

- Ljudima treba omogudéiti da se vrate u proslost koliko god to Zele. (A. Zivanovié,
S. Dusanic¢)

- Trebamo poéeti sa 1989. (V. Sehi¢)
- Nakasne 1980-te. (I. Rajner, S. Pasic)

- Zadnjih dvadesetak godina bi trebalo biti dovoljno. Mada na kraju mozemo
zavrsiti tako Sto ¢emo i¢i sve dalje 1 dalje u proslost. (L. Zivanovi¢)

- Trebamo se dobro pozabaviti kako sa 1991. tako 1 sa 1941. (N. Sekulovi¢)
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- Trebamo poceti sa 1941. i Drugim svjetskim ratom. (M. Leban)

- Mislim da su gubitak socijalne stabilnosti i raspad socijalne zastite sa kraja 80-tih
doveli do opée nesigurnosti, koja je onda pokrenula lavinu. (I. Rajner)

- Mozemo se osvrnuti na zadnjih deset godina, kao i na zadnjih pedeset godina. (S.
Buha)

- Mogli bi poceti sa 1981. 1 prvim neredima na Kosovu. (J. Divjak)

- Mozemo i¢i unatrag sve do kad imamo zive svjedoke koji mogu dati svoja
svjedocCenja. (J. Finci)

- Trebamo pustiti i pojedincima i grupama da idu u nazad proslost dokle oni zele,
dokle imaju potrebu. (S. Puli¢)

Koliko su ljudi spremni ¢uti svjedocenja drugih naroda?

Ovom pitanju — koliko su ljudi spremni saslusati svjedocenja koja dolaze sa “druge
strane” - ispitanici su pristupili sa velikom dozom rezerve i opreza, $to se ocituje i u
njihovim odgovorima. IspocCetka su neki od njih osporavali dostupnost prica sa druge
strane, ali su onda dosli do zakljucka da su i sami uspijevali do¢i do tih pri¢a onda kada
su to ozbiljno pokusali. Veéina se od njih svejedno slaze u tome da javnost u cjelini
nikada nije imala otvoren i neometan pristup pri¢ama i historijama koje dolaze od drugih
strana (sa izuzetkom elektronskih medija koji su pak cesto sluzili kao sluzbeni nositelji
ratne propagande).

Ispitanici su se potom osvrnuli na razloge zbog kojih bi ljudi bili nespremni ili neskloni
tome da saslusaju price sa drugih strana. Najbezazlenija tumacenja se bave ¢injenicom da
su ljudi preokupirani svakodnevnim problemima i da ih ne zanima ni¢ija muka izuzev
vlastite. Mnogo ozbiljnija i delikatnija su ona objaSnjenja koja se doti¢u neéije vlastite
uloge u proslosti, $to znac¢i da ¢e ih suocavanje sa pricama sa druge strane dovesti do toga
da preispitaju svoju ulogu u dogadajima iz proslosti, a da bi taj proces dalje doveo do
pravdanja ili osjecaja krivnje, posebno kod one strane koja ima viSe pocinilaca. Sa strane
Zrtava, spomenuto je da je lakSe imati predstavu o sebi kao o Zrtvi, nekome kome je
nanesena nepravda i ko je neshvacen, negoli razbiti tu iluziju i suoc€iti se sa ¢injenicom da
istina mozda i nije tako crno-bijela.

Najpesimisti¢nija tumacenja se bave stavovima da su se narodi u BiH ve¢ odavno poceli
uzajamno mrziti i da je ta mrznja postala sastavni dio njihovog nacionalnog identiteta. Na
srecu, jako mali broj ispitanika je izrazio ovakvo glediSte. Jednak broj ispitanika je
izjavio kako je velika vecina javnosti, negdje oko 80%, voljna i spremna sasluSati price
koje dolaze sa drugih strana i da toj javnosti ovakva mogucénost do sada jednostavno nije
bila pruZena.

Ostali ispitanici se nisu toliko brinuli oko spremnosti ljudi da ¢uju price sa druge strane,

ve¢ njihovim tumacenjem tih prica i znaCenjem koje im mogu pripisati, jer istina ¢esto
moze biti vrlo bolna i teSka za prihvatiti. Mimo te bojazni je i pitanje — na koji nacin
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ispricati price i ¢itavu historiju — i neko je od ispitanika predlozio da se porazmisli na koji
naéin se takve price mogu “upakovati”’ da budu koliko-toliko prihvatljive i drugim
stranama. Jedna od ideja koju se moglo zamjetiti u nekoliko odgovora je bila da se po¢ne
sa pozitivnim primjerima i nadahnjuju¢im pricama, pri¢ama o humanim postupcima koji
odrazavaju univerzalne ljudske vrijednosti i sa kojima se svako moze identificirati.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Koliko su ljudi spremni
Cuti svjedocenja drugih naroda?”:

- Ljudi su jos uvijek preokupirani vlastitom bijedom i nemaju bas puno interesa da
slusaju tude nevolje. (B. Rajner)

- Javnosti nikada nije bila data mogucnost da saslusa sve price. (H. Orucevic)
- Uvijek je dobro cuti i drugu stranu. (B. Bukoje)

- “Zene Bosne i Hercegovine” su spremne da ¢uju. “Zene u crnom” su bile spremne
da Cuju. Ja sam bila prijatno iznenadena kada sam naknadno saznala koliko je
truda ta organizacija ulozila u svoje antiratne aktivnosti sve te godine. (A.
Hasanbegovic)

- Ne, ne..., nikada. Nece nikada biti sasvim spremna. Ali i mi moramo tragati za
nacinima da svima omogué¢imo da imaju svoja svjedocenja, svoje zadovoljenje.
(N. Nali¢)

- Ne, ¢ak ni oni koji su bili zrtve, koji bi mogli imati najviSe koristi od ovog
procesa, nisu se spremni suociti sa tim. (I. Rajner)

- To zapravo zavisi kako ¢emo postaviti da to ljudi mogu “svariti”. Mozemo poceti
sa nadahnjuju¢im i pozitivnim pri¢ama i onda krenuti dalje sa procesom. U
svakom slucaju, trebace vremena. (A. Masic)

- Ljudi jo$ nisu spremni sasluSati drugu stranu, ljudima je lakSe misliti da je samo
druga strana odgovorna za logore i masovne grbnice, a da oni sami nisu. Ja sam to
pokusao pokrenuti na sve tri strane, i nijedna to nije podrzala. (G. Kapor)

- Kada se pokrenu pitanja iz proSlosti, ljudi postanu osjetljivi, skoro da se osjecaju
krivim, kao u slu¢aju “kolektivne krivice”. To sprecava ljude da se osvrnu i kazu:
Da, ja priznajem da se to i to desilo, zao mi je zbog toga i ja nisam osoba Kkoja je
to ucinila ili je za to odgovorna. (A. Masi¢)

- Suocavanje sa proSloScu znaci suoCavanje sa sobom samim iz te proslosti, a to
nije lako uraditi. (L. Zivanovi¢)

- Nije posrijedi samo da li su ljudi voljni saslusati, isto je tako bitno kako ¢e oni to
shvatiti i Sta ¢e dalje uraditi s tim. (A. Hasanbegovic)

- Ljudi su uvijek bili zainteresovani da ¢uju i drugu stranu, samo §to za to nisu
imali prilike. (I. Trninic)

- Ja sam ve¢ cCula drugu stranu putem medija, no sada ne znam da li je to pravi
nacin, ili bi pravi nacin bio sjesti skupa i razgovarati licem u lice. (J.D. Kirlic)
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- Mi smo odrzali ovaj putujuci filmski festival prosle godine i posjetili smo
nekoliko gradova u regiji. Imali smo jako korisne rasprave i ljudi su bili otvoreni
prema pricama sa druge strane. Na zalost, dva filma (“Crvene gumene ¢izmice”i
“Sjecas li se Sarajeva?”) nisu bila prikazana u Banja Luci i Beogradu. To mi
ukazuje da ljudi ipak nisu spremni saslusati sve. No, bar smo imali razgovor o
tome za$to ta dva filma nisu bila prikazana. (N. Savija-Valha)

- Oko 80 procenata ljudi je spremno saslusati te price. (S. Gari¢)

- Ne mislim da je javnost spremna, mislim da javnost jo§ nema svoje, javno
misljenje. Nazalost, narodi su ve¢ poceli da mrze jedni druge. Ovo sada spada u
domen psihologije ili medicine — to je ve¢ postalo pitanje socijalne patologije. (M.
Zivanovi¢)

- Javnost jo$ uvijek nije spremna cuti istinu, jer istina moZze biti vrlo bolna. (M.
Mali¢)

- Mi obi¢no zelimo pricati o drugoj strani, a ne saslusati njenu verziju dogadaja.
(M. Leban)

U Cijem je interesu da sprecava proces suocavanja sa prosloséu?

Politicari su klju¢ne osobe koje opstruiraju i usporavaju proces suocavanja sa prosloscu.
Vecina ispitanika se slaze da su vecina klju¢nih igraca i stranaka sa politicke scene sa
pocetka devedesetih, koji su de facto zapoceli rat i u¢estvovali u svim kljuénim odlukama
u tom periodu, i dan-danas na funkcijama i da je u njihovom interesu da se sprijeci
otkrivanje istine.

Strah od razotkrivanja njihovih ratnih (zlo)djela je naveden kao glavni razlog koji bi
politi¢are mogao navesti da se suprotstavljaju procesu suoCavanja sa prosloscu. Visoki
funkcioneri su Cesti bili direktni inicijatori, ucesnici, ili posredno odgovorni za mnoge
zlo¢ine koji su se desili u toku rata. Ovi pojedinci i grupe izvjesno imaju dobre razloge da
se plaSe zakonskih posljedica koje bi po njih mogle proiste¢i nakon jednog ovakvog
procesa koji bi rezultirao utvrdivanjem istine i ¢injenica.

Drugi vrlo znac¢ajan razlog za protivljenje ovom procesu bi se mogao opisati kao “drzanje
monopola na proslost” kojem nacionalisti pribjegavaju kada je posrijedi historija
njihovog naorda. Ovi se nacionalisti predstavljaju kao jedini legitimni i autenti¢ni tumaci
historije svoga etnosa. Oni direktno crpe mo¢ iz ovakvog manipuliranja sa prosloscu i
svakako ¢e biti vrlo neskloni tome da se odreknu ovog izvora moc¢i koja se direktno
pretace u glasove za njih na svim dosadasnjim izborima.

Odmah iza politicara 1 politickih stranaka na ljestvici odgovornosti, sudeéi po
odgovorima ispitanika, su oni koji su sa njima blisko povezani — religijski fanatici,
nacionalistiC¢ki nastrojena inteligencija, 1 mediji koji sluze kao glasnogovornici
nacionalistiCke propagande. Sve ove skupine, kao 1 politicari, imaju dvojake razloge 1
dvostruke interese za protivljenje procesu suocavanja sa proslosc¢u: prvi, kako bi izbjegli
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pokretanje vlastite odgovornosti za dogadaje iz proslosti; drugi, kako bi zloupotrebom
historije mogli nastaviti manipuliranje sa nacionalnim sentimentom.

Medu onima koji su rjede pominjani kao grupe koje mogu predstavljati prepreku procesu
suocCavanja sa proslos¢u su navedeni javnost, mlade generacije, i medunarodna zajednica.
Sira javnost bi mogla oklijevati da se otvoreno suoéi sa prosloséu, jer, po rije¢ima jednog
od ispitanika “bilo bi suza, a mnogi nemaju snage da se s njima suoce”, ukazujuci na to
da javnost po sebi mozda nema snage da se u ovom trenutku (ili bilo kojem drugom)
otvoreno suoci sa prosloséu. Mlade generacije su navedene zbog toga S§to su ili isuvise
nezainteresirane ili isuviSe sklone tome da otvoreno prigrle nacionalisticke ideologije.
Osim samog navodenja, nisu bili dati razlozi zaSto i kako bi medunarodna zajednica
mogla predstavljati prepreku pokretanju i odvijanju ovog procesa.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “U ijem je interesu da
sprecava proces suocavanja sa prosloséu?”:

- Tesko je preispitivati odluke i postupke svojih voda, jer to neizostavno dovodi do
njihovog skidanja sa pijedestala, a ljudima je teSko gledati vlastite posrnule
heroje, mada ¢e to mozda biti neizbjezno. (A. Masic)

- Politicari, svi oni koji su odluéivali u proslom ratu i koji su jo$ uvijek na vlasti,
politi¢ari-nacionalisti. (B. Rajner, N. Nali¢, A. Masi¢, B. Todorovi¢, S. Buli¢, A.
Zivanovi¢, M. Mali¢, M. Leban, S. Dusani¢, D. Sehovac, D. Jurisi¢)

- Politi¢ari, samo ustavno ustrojstvo. (M. Zivanovié¢, M. Leban)

- Politicke stranke, sebi¢ni politicki interesi, nacionalisticke oligarhije. (A.
Hasanbegovi¢, G. Kapor, N. Sekulovi¢, Z. Baljak)

- Svi pocinioci koji imaju razloga da se plaSe zakonskih posljedica ili gubitka moc¢i
i privilegija. (M. Penava, S. Dizdarevi¢, J. Finci)

- Oni koji su i zapoceli ovaj rat. (V. Kelava, Z. Paukovi¢)

- Religiozni fanatici i ekstremisti. (B. Todorovic)

- Nacionalisticke ideologije. (M. Or$oli¢)

- Mediji. (A. Hasanbegovié¢, H. Orucevic¢, S. Buha)

- §Vi mi to pokusavamo potisnuti i zaboraviti. (N. Nali¢, S. Pasi¢, S. Bradvié, V.
Sehic)

- Znamo de ¢e biti suza i njih se plasimo. (S. HadZihalilovi¢, M. Gvozdenovi¢, M.

Penava)

- Mi smo prepreka, jer nismo postigli konsenzus oko toga $ta time zelimo postiéi.
(I. Rajner)

- Nema svako snage da se suoci sa prosloscu. (A. Miskovic)

- Kriminalci crpe snagu iz podjela i sumnji. (G. Kapor, M. Leban)
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- Nacionalizmom zadojena inteligencija i akademski sistem. (N. Savija-Valha, M.
Zivanovic)
- Mlade generacije apsolutno nemaju interesa za ove stvari. (M. Zivanovic)

- Cak i mirovni aktivisti su ¢esto nesigurni kakav stav treba imati spram ovog
pitanja ili se osjecaju nemoc¢nim. (A. Hasanbegovi¢, M. Leban)

- Medunarodna zajednica. (M. Leban)

- Lose ekonomske prilike — predrasude se hrane siromastvom. (S. Dusanic)

Koje su klju¢ne teme/pitanje koja treba obuhvatiti ovim procesom?

Ovo pitanje takoder nije bilo uvrSteno u set pitanja na koja treba odgovoriti u ovom
izvjestaju, ali je bilo postavljeno vecini ispitanika i oni su na njega dali niz prili¢no
zanimljivih odgovora. Vecina ucesnika bi zeljela rasvjetliti dogadaje koji su doveli do
rata, kao i sam rat — njih zanima §ta se ta¢no desilo, kako se desilo, ko je ucestvovao u
tom i ko je donosio odluke, ta, ako je ikako moguce, zasto je doslo do ovako tragi¢nog
razvoja dogadaja.

Pojedina pitanja koja se namecu u ovim razmisljanjima su usmjerena ka proslosti (Ko je
pocinio ratne zlocine? Da li je posrijedi bila agresija ili rat?) dok su druga vise okrenuta
ka buduénosti (Kako uskladiti razlicita videnja historije? Kako integrirati mlade
generacije?Kako ratne veterane dovesti za isti stol?). Ostali ponudeni odgovori su jako
Saroliki i usmjereni na vlastita iskustva, Zelje i potrebe. Slijedi sazetak nekoliko

- Koliko su ljudi spremni da preuzmu odgovornost za ono $to su uradili ili su
propustili uraditi za vrijeme rata? (B. Rajner)

- Sta se desilo, kako se desilo, zasto se desilo, i da li je postojala ikakva alternativa
u tom trenutku? (B. Bukoje)

- Zasto se Bosna i Hercegovina odlucila za nezavisnost? (N. Nali¢)
- Ratni zlo¢ini. (A. Masi¢)

- Dogadaji koji su doveli do rata za vrijeme raspada Jugoslavije. Ko je rasplamsao
mrznju kod sva tri naroda? Ko je pokuSao da sprijeci rat? Kako uskladiti razli¢ita
videnja historije? Kako danas inegrisati mlade generacije? Kako omoguditi ratnim
veteranima da ostvaruju svoja prava? (G. Kapor)

- Dalije posrijedi bila agresija ili gradanski rat? (B. Todorovi¢, M. Leban)

- Oko cega se vodio rat? Ko je bio zrtva, a ko zlo¢inac? (M. Gvozdenovi¢, S.
Gari¢)

- Sta je dovelo do sukoba tako velikog intenziteta? (N. Sekulovi¢)

- Ko je pocinio zloc¢ine 1 §ta su bili njihovi motivi? Kako je doslo do “etnickog
¢is¢enja”? (S. Dizdarevic)
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- Kako je historija pisana na sve tri strane? (N. Savija-Valha)

- ZaSto sam proveo svoju mladost i dobar dio svog Zivota u svemu tome? (I.
Trninic)

- Identitet. (M. Zivanovi¢)

- Medureligijski dijalog. (M. OrSoli¢)

- Uloga Haskoga tribunala. (M. Orsoli¢)

- Da li bi Vi dopustili svome djetetu da sklopi brak sa nekim ko nije iste vjere ili
naroda? (S. Buha)

- Da li prihva¢amo Bosnu i Hercegovinu kao svoju (jedinu) domovinu? (D.
Sehovac)

- Uloga medija i vjerskih ustanova. (V. Sehi¢)

- Medugeneracijski prijenos traume/emocija/predrasuda. (M. Penava)

IVV. Grupe i organizacije koje se bave suo¢avanjem sa prosloséu:
OpC¢i pregled i planovi za buducnost

Ko se ¢ime bavi?

Odgovor na ovo pitanje je formuliran na osnovu pregleda raspoloZive
literature/dokumentacije i na osnovu odgovora intervjuiranih ispitanika. U koli¢ini
informacija koje nose, ova se dva izvora podataka donekle razlikuju. Raspoloziva
literatura zasad postoji samo za inicijativu za osnivanje Komisije za istinu i pomirenje u
Bosni i Hercegovni, mahom zbog toga §to druge aktivnosti za suoCavanje s prosloscu
nisu poznate u javnosti, niti su se same deklarirale kao takve.

Odgovori ispitanika, s druge strane, ne odrazavaju napore koji su do sada uloZeni u
inicijativu za osnivanje Komisije. Mnogi ispitanici su samo ¢uli za inicijativu, dok su
klju¢ni sudionici u inicijativi rekli jako malo toga o njoj, bilo iz skromnosti, bilo zbog
toga Sto su pretpostavljali da su intervjueri po prirodi posla (predstavnici iz QPSW) ve¢
detaljno upoznati sa inicijativom.

Na osnovu oba izvora informacija, moguce je razlikovati tri vrste aktivnosti koje su
usmjerene ka suocavanju sa prosloscéu:

1) Organizirane inicijative koje obuhvacaju i koordinaciju medu organizacijama;
2) Pojedinaéne aktivnosti koje ukljucuju pojedinac¢ne organizacije ili pojedince; i

3) Indirektne aktivnosti — programe koje provode razlicite organizacije, a koji imaju
neSto zajedniCko sa procesom suocavanja sa proSlos¢u ili ga indirektno
pospjesuju.
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1) Trenutacno u Bosni 1 Hercegovini postoji samo jedna organizirana inicijativa
usmjerena ka pokretanju pitanja suocavanja sa prosloscu, a to je Inicijativa za osnivanje
Komisije za istinu i pomirenje. lako ustanovljena kao nevladina organizacija, Inicijativa
funkcionira kao de facto koalicija iza koje stoje Forum gradana Tuzla, Alternativni
parlament gradana, Krug 99, te Helsinski komiteti iz Sarajeva i1 Bijeljine (za Republiku
Srpsku).

Ova inicijativa, koju predvodi Jakob Finci (Krug 99) je do sada urodila sa nekoliko
ozbiljnih javnih rasprava, ukljucujuci i onu iz februara 2000. koja je odrzana u Sarajevu i
koja je okupila i medunarodne ucesnike kao $to su predstavnici Juznoafricke Komisije za
istinu 1 pomirenje 1 Medunarodnoga suda za ratne zloCine u bivsoj Jugoslaviji iz Haaga.
Ova je inicijativa i rezultirala pokretanjem skustinske procedure kojom bi se ustanovila i
ozvanié¢ila Komisija za istinu i pomirenje u Bosni i Hercegovini. Ovaj je prijedlog veé
duze vrijeme u skupstinskom razmatranju, sa nimalo ruziCastim izgledima za njegovo
izglasavanje u zakon u skorije vrijeme, ponajviSe zbog ociglednog nedostatka interesa,
volje i konsenzusa medu politi¢arima koji ga trebaju podrzati i progurati kroz skupstinski
labirint.

Nazalost, u javnosti, pa ¢ak i medu samim ispitanicima, aktivistima iz civilnog sektora,
jako se malo zna o ovoj paznje vrijednoj inicijativi. Na prvi pomen ove inicijative u
javnosti doslo je do njenog sabotiranja putem optuzbi kako ¢e ova Komisija posluziti kao
zamjena Haaskome Tribunalu, ali bez krivicnog gonjenja pocinilaca. Ovi su navodi
doveli do splasnjavanja entuzijazma i podrske koju je krajem 90-tih javnost mogla imati
za ovu Vrstu inicijative.

Stovise, mnogi od ispitanika su izrazili svoja stanovista kako je inicijativa za osnivanje
Konisije do sada bila isuviSe “elitisticka” (nije bila usmjerena na angaZiranje Sire
javnosti) i “moralizatorska” (u smislu da je unaprijed iskljucila iz moguceg ¢lanstva sve
one koji su za vrijeme rata bili na vaznijim funkcijama). Sa druge strane, inicijativa je do
sada uspjela uspostaviti 1 odrZati veoma dobre kontakte sa slicnim inicijativama u Srbiji 1
Hrvatskoj. Unato¢ svim ograni¢enjima i nedostacima, inicijativa za osnivanje Komisije
za istinu 1 pomirenje u BiH predstavlja do sada najozbiljniji pokusaj da se pitanje
suocavanja sa proslo$¢u u Bosni i Hercegovini pokrene, ozvanici i institucionalizira.

2) Tokom intervjua ucesnici su spontano ponavljali imena nekoliko pojedinaca i
organizacija koje su od strane ispitanika bile prepoznate kao one koje se bave
suoCavanjem sa prosSloS¢u. Tako je, primjerice, viSe puta pomenuta Svetlana Broz i
njezina knjiga “Dobri ljudi u losa vremena”, u Kkojoj je autorica opisala pozitivne i
nadahnjujuce pric¢e o ljudima u ratu. Jezdimir Milosevi¢, koji je napisao knjigu “Svjetlo
na kraju tunela”, je takoder vise puta bio pomenut u slicnom kontekstu.

Fra Marko Or$oli¢ i Medunarodni medureligijski multikulturalni centar su takoder bili
pomenuti, i to kao oni koji se trude da uspostave dijalog izmedu razli¢itih vjerskih
zajednica 1 vjerskih sluzbenika. Nekoliko je u€esnika pomenulo 1 primjer Biljane Plavsié,
koja je jedno vrijeme obnasala funkciju predsjednice Republike Srpske, a koja je za
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vrijeme svoga sudenja u Haagu istupila javno, ponudiv$i svoje priznanje i izrazivsi
zaljenje zbog gubitka ljudskih zivota.

Ovi pomenuti pojedinaéni napori i aktivnosti nisu do sada bili medusobno koordinirani,
niti ukljuceni u neku Siru inicijativu. Medutim, poSto navedeni pojedinci i njihove
aktivnosti imaju priliénu prepoznatljivost u javnosti, bilo bi korisno ove individualce,
organizacije, i njihove aktivnosti na neki na¢in ukljuciti u Siroki opseg programa Kkoji bi
se bavio ovim pitanjem.

3) Treca vrsta aktivnosti, kako se moglo zakljuciti iz ve¢ine odgovora, ima nekog
dodira i veze sa suo¢avanjem sa proslos¢u, mada se te aktivnosti izravno bave drugacijim
problemima (primjerice, povratak izbjeglica, razrjeSenje sukoba, zenska pitanja, itd.).
Vecina ovih aktivnosti su bile navedene kao znacajne za suoCavanje sa prosloscu, kao i
obratno — mnogi su se ispitanici izjasnili kako ¢e biti, ili je ve¢ bilo, neophodno
pozabaviti se pitanjem suocavanja sa prosloséu kako bi se moglo krociti dalje ka
ostvarivanju svojih osnovnih ciljeva.

Ove se izjave ne mogu prihvatiti bez ikakve rezerve, jer su mnogi od ispitanika u ovom
istrazivanju davno savladali vjestinu marketinga svojih organizacija i projekata tako Sto
¢e ih “uklopiti” u ciljeve za koje su potencijali financijeri voljni dati novac. No, ove
izjave u svakom slu¢aju imaju smisla utoliko $to ¢e se suocavanje sa prosloscu, ukoliko
do njega dode na ozbiljan i sistemati¢an nacin, morati odvijati na nekoliko nivoa i sa
nekoliko ciljnih grupa. Stoga, samo postojanje organizacija koje ovo pitanje mogu
sagledati kroz prizmu svojih ciljnih grupa (primjerice, prognanici i izbjeglice, Zene,
omladina, ratni veterani) ili mu pri¢i na sebi specifican nacin (primjerice, filmovi,
psihosocijalna potpora, igranje uloga) moze doprinijeti snazi i sveobuhvatnosti cijelog
poduhvata. U svakom sluc¢aju bi bilo od koristi ukoliko bi se ove organizacije pozvalo da
se pridruZe inicijativi i daju svoju javnu podrSku buduéim projektima na ovu temu.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Ko se cime bavi? *:

- Postoje timovi za izgradnju mira, postoji i Komisija za to u Bosni i Hercegovini,
ali ne znam bas puno o tome. (B. Rajner, J. D. Kirli¢, M. Zivanovié, N.
Horozovi¢, D. Sehovac)

- Komisija za istinu i pomirenje, ali nisam ba$ najzadovoljniji sa time kako su je
ustrojili. (G. Kapor, J. Divjak)

- Zenske organizacije. (A. Hasanbegovi¢, L. Zivanovi¢)

- Zene za Zene, UdruZene Zene iz Banja Luke. (L. Zivanovi¢, S. Pasi¢, S. Dusanic)
- Gospodin Matic¢ i grupa oko B-92, Drinka Gojkovi¢. (J. Finci)

- Oba Lovrenovi¢a, Dubravko i Ivan, Senad Avdi¢. (I. Rajner)

- M. Zivanovié¢ u Banja Luci. (I. Rajner, B. Todorovi¢)

- Slavo Kuki¢ u Mostaru. (B. Todorovic)

- M. Or3oli¢ u Posavini i Sarajevu. (B. Todorovi¢, M. Or$oli¢)

21



Vehid Sehi¢, Nedo Mili¢evi¢, Forum gradana Tuzla, oni su uradili puno po
pitanju recipro¢nog povratka u Bijeljinu i Tuzlu. (B. Todorovi¢. L. Zivanovi¢, M.
Mali¢, D. Sehovac)

Srpsko gradansko vije¢e (SGV), VijeCe kongresa boSnjackih intelektualaca
(VKBI) i Hrvatsko nacionalno vije¢e (HNV) su dosta radili skupa. (M. Mali¢)

Jakob Finci u Sarajevu. (B. Todorovic¢)

Zdravko Grebo. (B. Todorovi¢)

Neki od medija: Slobodna Bosna, Dani, Reporter. (A. Hasanbegovi¢)
Krug 99. (A. Hasanbegovi¢, B. Todorovi¢, M. Leban, J. Finci)

Zene u crnom, Duska iz Zenice, Dijana Sejié¢ iz Banja Luke, Komisija se drzala
svojih, vrlo strogih principa, Jasmina Husanovi¢ u Engleskoj, Yannis iz Grcke,
Zarko Papi¢, Mirza Kusljugi¢, Kadrija Hadzi¢, Mr. Ognjenovi¢, International
Crisis Group. (N. Nali¢)

Povratnici, logorasi — njihove organizacije, ali to se uvijek radilo nekako sa
strane. (S. Hadzihalilovi¢, S. Gari¢)

Povratnici i organizacije za gradanska prava u Kantonu 10: u Livnu — CGS; u
Drvaru - Izbjeglicki servis, Demos, Lasta; u Grahovu - Grahovo, Struga; u
Glamocu - Glamocko kolo, Bolje sutra; u Kupresu — Kup-Li. (S. Gari¢)

Udruzenja obitelji nestalih osoba. (M. Penava)

CEDEUM iz Beograda, ANET iz Zagreba, Drustvo za Pik iz Ljubljane. (S. Duli¢)
CNA. (J. D. Kirli¢, M. Gvozdenovié, A. Zivanovié, S. Pasi¢, D. Sehovac)
Omladinski Centar u Gornjem Vakufu. (S. Pasi¢)

OKC iz Banja Luke. (S. Buli¢)

Biro za ljudska prava iz Tuzle. (A. Zivanovié, S. Pasi¢)

Bosanski institut iz Londona. (J. Divjak)

Organizacije koje se bave ljudskim pravima. (L. Zivanovi¢)

Forum Bosna. (N. Sekulovi¢)

Natasa Kandi¢ iz Fonda za humanitarno pravo. (S. Dizdarevi¢)

Jezdimir MiloSevi¢ iz organizacije Maksa/Protektor putem svojih radionica, on je
takoder objavio knjigu “Svjetlo na kraju tunela”. (S. Dizdarevi¢, D. Sehovac)

Svetlana Broz sa svojom knjigom “Dobri ljudi u lo§im vremenima”. (D. Sehovac)

Demokratska Inicijativa Sarajevskih Srba (DISS) — mi smo odludili da ostanemo
u Sarajevo poslije reintegracije i sve od tada se bavimo izgradnjom dijaloga i
tolerancije. (D. Sehovac)

Skole mira. (J. Z. Kulenovi¢)
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- QPSW, Amnesty International, Human Rights Watch. (M. Leban, S. Pasi¢, D.
Sehovac)

- HCA. (A. Zivanovic, L. Zivanovic, S. Dizdarevic)
- Helsinski Komitet. (J. Finci)

- Vesna Terseli¢ iz Zagreba. (J. Finci)

- Igranje uloga i pozorista. (S. Puli¢)

- To $to je Biljana Plavsi¢ uradila je upravo nevjerovatno. (I. Rajner, N. Nali¢)

Zasto se time bave?

Dublje razumijevanje znacaja ove teme izvire kao jedan od osnovnih razloga zbog kojih
se ispitanici, koji su se ovim pitanjem bavili u proslosti, i dalje nastavljaju baviti njime.
Osnovica ovakvog razmiS$ljanja je ve¢ prikazana u odjeljku naslovljenom “ZaSto se
moramo suociti sa proslosé¢u?” i moze se sazeto opisati kao potreba da se razrijese sukobi
iz proslosti kako bi se izgradio trajan mir 1 izbjegli oruzani sukobi i krvoproli¢e u
buduénosti.

Nekoliko pojedinaca je takoder istaklo i osobne razloge — neki od njih su bili proganjani
za vrijeme rata zbog svojih uvjerenja i poziva na mir i toleranciju, pa sada zele biti
sigurni da ¢e tolerancija prevagnuti. Ostali navode kako ove aktivnosti odrazavaju
univerzalne ljudske 1 gradanske vrijednosti 1 da se ovaj rad od njih, kao intelektualaca 1
civilnih aktivista, i o¢ekuje. Par je njih priznalo kako je bavljenje ovim pitanjem za njih
dijelom sluZilo za zacijeljivanje vlastitih emotivnih rana.

Poneki je ispitanik $aljivo dovodio u pitanje i vlastitu “zdravu pamet”, jer su ovi aktivisti
¢esto od javnosti videni kao idealisti, no oni, unato¢ tome, svoju potragu za istinom i
pravdom stavljaju na prvo mjesto. Od ostalih razloga i prednosti koje ispitanici navode,
mogu se izdvojiti prilike da se upoznaju nove osobe, da se ¢uju njihove price, prilika da
se uci i da se putuje. Naposlijetku, bilo je navedeno kako ¢e se poneko ovim problemom
pozabaviti vjerojatno 1 zbog toga da bi nesto zaradio.

- Ocekujem iscjeljenje za sebe 1 za svoju zemlju. (A. Hasanbegovic)

- Mislim da je ovo neophodno kako bi se u potpunosti revaloriziralo postojanje i
uloga Zena. (S. HadZihalilovi¢)

- Organizacije se time bave onako usput, kada se suoce sa time na terenu, recimo u
radu sa povratnicima. (S. Hadzihalilovi¢)

- Zbog toga S§to namjeravam zivjeti ovdje 1 Sto zelim omoguditi svojoj djeci da
ovdje zive u miru. (G. Kapor)

- Zelim izgraditi buduénost na stabilnim temeljima i trajnom miru. (B. Todorovi¢,
Z. Baljak)
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- Radi moje vlastite satisfakcije. Mene su proganjali za vrijeme rata zato Sto sam se
zalagao za one koji su bili progonjeni; zalagao sam se za toleranciju i Zelim da to
zazivi. (B. Todorovi¢, V. Sehi¢)

- Zato Sto se od toga osjecam bolje, to potvrduje moj identitet kao osobe, kao
ljudskog bica. (L. Zivanovic)

- Jastvarno ne znam zasto ovo radim, jedino znam da je ovo stvar koju treba raditi.
(J. D. Kirli¢)

- Ljudi se nadaju boljoj buduénosti. (A. Zivanovié, S. Pasi¢)

- Da bih istrajao na univerzalnim ljudskim i gradanskim vrijednostima. (D.
Sehovac)

- Od nas se, kao od intelektualaca i istaknutih ¢lanova drustva, ocekuje da istupimo
irjecju i djelom. (M. Mali¢)

- Zbog vlatitog unutragnjeg mira. (M. Zivanovic)

- Javolim da upoznajem ljude, ¢ujem njihove pri¢e, da ugim. (A. Zivanovi¢)

- Jato vidim kao jedan izazov. (S. Dusani¢)

- Ja sam ve¢ davno odlucio i s tim se pomirio: mogu dopustiti da ostanem bez
icega, osim bez vlastitog obraza. To je moj moto. (V. Sehi¢)

- JoS uvijek se pitam da li to radimo iz altruizma ili mazohizma. (V. Kelava)

- Mozda zbog toga Sto smo budale, ali tolerancija i suzivot imaju duboke korijene u
nasoj tradiciji. (M. Mali¢)

- Neki to rade zbog novca i sredstava, a neki zbog toga Sto tragaju za istinom.
(nekoliko ispitanika)

Sta se nadaju da ¢e time posti¢i?

Ovo pitanje nije bilo direktno ukljuceno u strukturirani intervju, pa je zbog toga 1 bilo
jako malo izjava koje se mogu prihvatiti kao direktan odgovor na ovo pitanje. Opceniti se
odgovor na njega nazire iz izjava ispitanika koje se odnose na na vaznost suoc¢avanja sa
proslo$cu i na razloge zbog kojih se oni time bave — 0sim manje-vise idealistickih ciljeva
kao $to su traganje za istinom i ponovno uspostavljanje dijaloga i tolerancije medu
narodima, ucesnici navode 1 praktiénu potrebu za pomirenjem koja ¢e potpomoci
izgradnju trajnog mira i preduprijediti u budu¢nosti ponavljanje rata poput ovog koji je
nedavno prakticki opustosio regiju.

Sli¢no onima koji se nadaju da ¢e ostvariti osobno iscijeljenje time §to ¢e potpomocéi
zacijeljivanju rana na Sirem drustvenom nivou, i neki se ucesnici nadaju da ¢e obnoviti
vlastiti gradanski identitet time §to ¢e doprinositi izgradnji civilnog sektora u Bosni i
Hercegovini, stoga i oni suocavanje sa prosloS¢u dozivljavaju kao jedan od vaznih koraka
u tom pravcu.
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Osim ovih, veoma opcenitih ili veoma li¢nih ciljeva, ispitanici su pominjali i neke od
prakticnih uc¢inaka svojih aktivnosti. Za neke od njih je od velike vaznosti da se ustanovi
forum na kojem ljudi mogu otvoreno i slobodno razgovarati o proslosti. Za druge, nakon
Sto se ustanovi ovakav forum, slijede¢i korak kojeg treba poduzeti je uspostavljanje
trajnog medureligijskog dijaloga.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Sta se nadaju da ce
time postic¢i?”

Nadamo se da ¢emo ljudima obezbijediti forum na kom mogu raspravljati o
proslosti. (N. Sekulovi¢)

Cilj nam je ustanovljenje trajnoga medureligijskoga dijaloga. (M. Orsoli¢)

Nadam se da ¢u povratiti svoj identitet kao gradanina koji sam imao prije rata.
Bio sam clan viSe udruzZenja i sportskih klubova, onda su me natjerali da nosim
uniformu cCetiri godine, sada zelim da povratim svoju gradansku ulogu. (D.
Sehovac)

Sa kojim se potesko¢ama suoc¢avaju?

Teskoce sa kojima se pojedinci 1 organizacije suoc¢avaju u svojim pokusajima da pokrenu
pitanje suocavanja sa proslos¢u se okvirno mogu podijeliti u slijedece Cetiri kategorije:

1)

2)

3)

Politi¢ke prepreke i zavlacenja — Ovo je izrazeno posebno kada je u pitanju
Inicijativa za ustanovljenje Komisije za istinu 1 pomirenje. Inicijativa predvida
da Komisija bude skupstinski odobreno i1 utemeljeno tijelo, kao Sto je slucaj sa
sliécnim komisijama 1 u drugim zemljama, te da bude sankcionirana
odgovaraju¢om skupstinskom procedurom. Sve dok se nacrt zakona o
ustanovljenju Komisije nalazi u proceduri, postoji ozbiljna moguénost da neki
krugovi iz vlasti zloupotrijebe svrhu i namjenu Komisije ili, ukoliko im to ne
pode za rukom, da se pobrinu da nacrt zakona zauvijek ostane zarobljen i
zaboravljen u skupstinskim hodnicima.

OptuZbe i prijetnje od strane ekstremnih nacionalista — Aktivisti se Cesto
suoCavaju sa optuzbama da izdaju nacionalne interese 1, nerijetko, sa
otvorenim prijetnjama po vlastiti zivot ukoliko nastave da tragaju za istinom
1/ili da objavljuju pric¢e o necijim postupcima iz proslosti.

Nedostatak sredstava i podrSke — Vecina se uCesnika Zali na nedostatak
sredstava, novca, te opcenito potpore od strane domacih i medunarodnih
organizacija. Itekako bi im dobro doslo viSe financiranja, viSe sredstava, i vise
obuke i logisticke potpore od strane medunarodnih organizacija. Na nivou
Bosne i Hercegovine, smatraju da bi od velike Kkoristi bilo razumjevanje i i
podrska, pa i ucesce Sire javnosti.
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4) Osjetljivost teme — Mnogi ucesnici otvoreno priznaju da ovo pitanje nije lako
za pokrenuti i da se medu ucesnicima moze ocekivati dosta suza 1 bola kada
dode do otvorenog dijaloga o proslosti. U¢esnici koji su ovo naveli kao jednu
od prepreka su takoder iskazali interes da nauce da se s time nose na
odgovarajuci nacin.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Sa kojim se
poteSkoéama suocavaju?”:

- Komisija za istinu i pomirenje se nalazi u skupstinskoj proceduri. Ukoliko Vlada
odlu¢i da u potpunosti preuzme Komisiju u svoje ruke, to bi moglo unistiti
kredibilitet Komisije. Ukoliko ne uspije u tom pokusaju, onda moze odluciti da
unedogled odugovlaci usvajanje zakona o Komisiji. (B. Todorovié, S. Dizdarevic)

- Nedostatak novca. (A. Hasanbegovic)

- Nedostatak sredstava. (G. Kapor, B. Todorovi¢, S. Garic)

- Nedostatan trening, pretrpana satnica, nedostatak vremena. (M. Penava)
- Nedostatna komunikacija. (N. Horozovic)

- Nedostatak razumjevanja i podrske od strane drustvene zajednice. (B. Todorovig,
N. Horozovi¢, S. Pasic)

- Nedostatak podrske od strane medunarodnih organizacija. (S. Pasi¢)

- Bol koji ljudima nanosi suo¢avanje sa proslos¢u. (N. Horozovi¢, N. Sekulovic)

- Optuzbe za izdaju nacionalnih interesa, prijetnje. (G. Kapor, D. Juri$i¢)

- Cinjenica da moram raditi diskretno i posredno, umjesto otvoreno i izravno. (M.
Mali¢)

- Povratnici 1 njithova imovina su Cesto izloZeni napadima. (S. HadZihalilovi¢)

- Kada novinari otkriju 1 ispri€aju istinu, time ugrozavaju vlastite Zivote, najcesce
dobivaju¢i mnogobrojne prijetnje. (D. Jurisi¢, D. Sehovac)

Sta im je sve potrebno?

Ovo je bilo jo§ jedno pitanje koje nije bilo izravno postavljeno ispitanicima u toku
intervjua, ali je u dobroj mjeri bilo pokriveno izjavama ispitanika koje su se odnosile na
hroni¢ni nedostatak podrske i sredstava sa kojim su se suocavali u svojim dosadasnjim
aktivnostima. Tokom svih intervjua, ispitanici su naglasavali potrebu za podrSkom 1
razumjevanjem od strane dijelova medunarodne zajednice i domace javnosti.

Od medunarodnih organizacija ucesnici takoder ocekuju opipljiviju podrsku u vidu
financiranja i materijalnih sredstava, ali isto tako i treninga i obuke, $to su mnogi od
ispitanika potcrtali kao vazan vid podrske. Kada je rije¢ o §iroj javnosti, ispitanici bi
pozdravili viSe interesa za ovo pitanje 1 u¢es¢e u ovom procesu.
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Jo§ jedan dio od klju¢ne vaznosti je pitanje sigurnosti onih koji se odvaze na pokretanje
ovog pitanja (posebno u nekim dijelovima Boshe i Hercegovine). Ovo, po njihovom
misljenju, mogu osigurati vlasti, kako na lokalnoj, tako i na viS§im razinama.

Naposlijetku, osvréu¢i se na vlastite napore, neki su od ispitanika primjetili kako
inicijativa sama po sebi sada treba neku vrstu jasno definirane strategije, neku vrstu
osnovnog plana i vremenskog okvira koji ¢e pomoci da ucesnici lakse usaglase aktivnosti
1 cjelovito ostvare vise. Vecina se ucesnika koji su ovo pomenuli takoder izjasnila kako
trenutacno ne postoji takav usaglasen plan ili strategija.

Da li imaju planove da ovu vrstu aktivnosti razvijaju u buduénosti?

Svi ispitanici koji su se do sada bavili ovim pitanjem su se izjasnili da se njime
namjeravaju baviti 1 u buduénosti. Nadalje, dobar dio onih koji do sada nisu imali
znacajnijih aktivnosti po ovom pitanju su izjavili da se njime namjeravaju ozbiljnije
pozabaviti u buduénosti. Bilo je i nekoliko ispitanika koji nisu imali neposrednih planova
da ovom pitanju posvete zna¢ajniju pozornost u doglednoj buducnosti, ali su izjavili da ¢e
rado podrzati aktivnosti u ovom pravcu stoga Sto shvadaju vaznost suoCavanja sa
prosloscu.

Osim Inicijative za Komisiju za istinu i pomirenje u Bosni i Hercegovini postoji nekoliko
pojedinac¢nih inicijativa koje zavreduju paznju i koje bi se mogle vrlo prikladno uklopiti i
podrzati kroz neke od sveobuhvatnijih buducih projekata.

Ove inicijative se uglavnom bave razli¢itim usko definiranim ciljnim grupama, kao $to su
primjerice ratnih veterani (dovodenje ratnih veterana sa svih strana za zajednicki stol
kako bi mogli raspravljati o proSlosti, ali i o sadaSnjim problemima koji ih sve
podjednako muce), nastavno osoblje, omladina (putem ljetnih kampova gdje se mlade
prakticno poducava toleranciji 1 rjeSavanju sukoba), ili nevladine organizacije
(organizacijsko jacanje organizacija koje se bave ovim pitanjem).

Ostatak je odgovora poprilicno $arolik i ne odnosi se nuzno na ciljne grupe, ve¢ na necije
pojedinacne aktivnosti. Ove inicijative obuhvacaju Sirok spektar ideja, od one da se
napiSe knjiga o suoCavanju sa proSloS¢u na nasim prostorima, preko namjere da se
pokrenu socioloSka istrazivanja bitna za ovo pitanje, pa sve do bavljenja pojedina¢nim
dogadajima iz proslosti (primjerice, Sarajevski atentat koji je prethodio Prvom svjetskom
ratu).

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li imaju planove da
ovu vrstu aktivnosti razvijaju u buducénosti?”.

- Mi namjeravamo raditi na pomirenju posebno sa aspekta dogadaja koji su se desili

ovdje, kao Sarajevski atentat, i koji su prethodili Prvom svjetskom ratu. (G.
Kapor)
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Mi ¢emo odrzati javne tribine sa ratnim veteranima u nekoliko gradova, na kojima
¢e se oni osvrnuti na svoje uloge u toku rata. (A. Hasanbegovi¢)

Mi sada radimo na dvije tribine sa ratnim veteranima i njihovim ulogama u ratu.
Ovo je samo probna aktivnost, zelimo ocijeniti da li je sazrelo vrijeme za jedan
intenzivniji rad sa ratnim veteranima. Takoder namjeravamo odrzati sli¢ne tribine
u Srbiji i Crnoj Gori. (N. Horozovi¢)

Mi ¢emo organizirati ljetne i zimske kampove za mlade iz cijele zemlje i na njima
¢emo raspravljati o poimanjima i stavovima spram proSlosti, pomirenja i
tolerancije. (B. Todorovic)

Ubuduce namjeravam ljude intenzivnije obrazovati po ovom pitanju, posebno
nastavno osoblje. (A. Zivanovi¢, A. Miskovic)

Trenutno piSem knjigu o suocavanju sa proslo$¢u 1 mislim da ¢e mi trebati jo$
jedno dvije godine da je dovrSim. Takoder pokusavam sastaviti neku vrstu tima,
jednu ekipu pouzdanih svjedoka iz mnogih gradova i mjesta u BiH, pa da zajedno
pokusamo naéi odgovor na pitanje: Sta nam se to desilo? (M. Zivanovic)

Ja nastavljam sa svojim radom sa mladima iz cijele bivSe Jugoslavije po pitanju
izgradnje mira, a to u sebi neizostavno ukljucuje i suo¢avanje sa proslos¢u kao
vaznu komponentu. (S. Pasi¢)

Nas plan je da intenziviramo kampanju za usvajanje prijedloga zakona o Komisiji,
onda ¢emo se pozabaviti sa logistickim pitanjima: obuka istrazitelja,
uspostavljanje baze podataka, i na kraju mozemo krenuti sa prikupljanjem
svjedocenja. Nadamo se da ¢emo iz tog procesa izac¢i sa jedinstvenim i
zajedniCkim tumacenjem proSlosti 1 sa jasnim preporukama za sve zainteresirane
— politicka tijela, vjerske zajednice, medunarodnu zajednicu, organizacije u
sklopu civilnog sektora. (S. Dizdarevic)

Sta god budemo radili, to éemo nadogradivati na ono $to smo ve¢ do sada postigli,
kao $to je Savjet u€enika ovdje u Republici Srpskoj. (N. Sekulovic)

Na3 ¢ée doprinos biti izgradnja i jadanje kapaciteta nevladinih organizacija. (Z.
Paukovi¢)

Mi ¢emo odrZati nekoliko tribina o dogadajima od historijskog znacaja, ali viSe sa
jedne teoloske perspektive. (M. Orsolic€)

Ja bih bio jako sretan da mogu ucestvovati u jednom naucno baziranom i
metodoloski dobro potkovanom istrazivanju, skupa sa ostalim istraziva¢ima koji
bi se pozabavili ovim procesom. (D. Sehovac)

Ja sam poceo raditi na “gradanskom dijalogu” jos 1996-te, onda sam izasao sa
ovom idejom o Komisiji negdje krajem 1997. Prvo je to bila Komisija za istinu,
nije bilo ovog dijela koji se odnosi na pomirenje. Sve u svemu, mislim da do sada
nismo postigli mnogo, na neki sam nacin razocaran. Do sada nismo uspjeli
mobilizirati, ukljugiti dovoljno ljudi. (V. Sehi¢)
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Kako rade to $to rade?

Osnovno pitanje, Sta je radi na suocCavanju sa prosloséu u Bosni i Hercegovini, je
raspravljeno u odjeljku naslovljenom “Ko se ¢ime bavi?”. Ono §to su ispitanici pomnije
rasvijetlili u ovom odjeljku je kako se ono §to oni provode u svom svakodnevnom radu
moze povezati sa suocavanjem sa prosloscu.

Jedna od od osnovnih crta koja se provlaci kroz skoro sve odgovore je proces
uspostavljanja i jacanja dijaloga. Bez obzira na to ko su njihovi Kkorisnici ili njihova
ciljna grupa i koja je priroda njihovih aktivnosti, ispitanici bez razlike naglasavaju kako
su kljucni potezi ustanovljavanje foruma, mjesta ne kojem moze do¢i do uspostavljanja
dijaloga, te dalje jacanje tog dijaloga. Neki su od ucesnika lucidno istakli kako mediji
mogu predstavljati upravo takav jedan forum i dali su svoje primjere uspjesnih debata i
otvorenih razgovora na TV koje su sami organizirali ili u kojima su ucestvovali.

Moguénost da se izade pred druge 1 isprica svoja pri¢a i da se ¢uju svjedo€enja drugih
osoba je identificirana kao kljucna karika u procesu suocavanja sa prosloséu. Takoder, 1
sam proces pripovjedanja vlastite ili slusanja tudih pri¢a moze biti nabijen emocijama, te
mu se nekada ne moze pristupiti direktno. Stoga neki od ispitanika ovom procesu
pristupaju indirektno, putam teatarskog iskaza i igranja uloga. Po njihovim rije¢ima,
ovakav pristup olakSava uzivljavanje i dovodi do katarzickog iskustva.

Pitanje Komisije za istinu i pomirenje nije podrobnije razmotreno u ovom odjeljku,
izuzev kroz odgovore koji su ukazivali na to kako bi ovom poslu trebalo pristupiti u
buduénosti. Kao $to je slucaj i sa vec¢inom komisija ove vrste, najveci dio posla bi se
odnosio na pronalaZenje onih koji bi svjedocili — bilo u ulozi u€esnika ili svjedoka, ili pak
na pronalazenje prezivjelih kojima bi mnogo znacila mogucnost da neko ¢uje njihovu
pricu.

Nekoliko je u€esnika izjavilo kako bi proces trebao otpoceti na nivou lokalnih zajednica,
dok su drugi smatrali da se treba usmjeriti na pojedinacne korisnicke grupe: povratnike,
one koji su preZivjeli logore i mucenja, ratne veterane, omladinu ili nastavno osoblje.
Neki su od odgovora naglasili kako je potrebno Sto prije do¢i do jedinstvene, usaglaSene
historije, koja bi se onda predavala u Skolama. Drugi, pak, imaju namjeru usmjeriti se na
vjerske zajednice i medu njima jacati medureligijski dijalog i snaziti i razvijati
toleranciju.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Kako rade to Sto
rade?”.

- Ja se nikada direktno ne bavim time. Ja radim u teatru, tu radimo dosta igranja
uloga, metafora, no, ucesnici dolaze iz svih naroda, sa svih strana i u stanju su da
se pronadu u tome, da shvate poruku. Trik se sastoji u tome da se ucesnici, kao
glumci, uzive u svoju ulogu i na taj nacin dozive katarzu. (S. Puli¢)

- Mi sve uCesnike dovodimo za isti sto. Mi im osiguravamo forum i priliku za
razgovor. Mi dosta radimo sa mladima preko Savjeta ucenika. (S. Dusani¢)
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- Mi smo razmatrali, skupa sa Krugom 99 i Forumom gradana iz Tuzle, ideju o
uspostavljanju neke vrste Kruga pravednih. (M. Mali¢)

- Mi smo uglavnom pospjesivali komunikaciju i podudavali razrje$enju sukoba. (Z.
Paukovi¢, J. D. Kirli¢)

- Mi poti¢emo meduetniéki dijalog putem raznih radionica. (N. Savija-Valha)

- Mismo imali TV emisiju, TV debatu naslovljenu “Istina ili zaborav”, i ja sam bio
jako zadovoljan s u¢esnicima i sa procesom koji se tu odvijao. (B. Todorovic)

- U Omladinskom centru mi sa naSim ucesnicima nekad sjednemo i1 razgovaramo o
proslosti i §ta ona za njih znaci. (J. D. Kirli¢, M. Gvozdenovi¢)

- Kao novinar, ja izvjeStavam nepristrano, objektivno i odgovorno. Nekada se
bavim dosta teskim i bolnim temama koje se odnose na suocavanje sa prosloscu.
(D. Jurisi¢)

- NaSoj Fondaciji trenutno pomazu dva oficira, jedan njemacki i jedan francuski.
Oni pri¢aju svoje doZivljaje proslosti, mi svoje, 1 tako u¢imo jedni od drugih. (J.
Divjak)

- Mi koristimo religijski kontekst kako bismo promovirali univerzalne vrijednosti i
poruke. (M. Leban)

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Kako bi se ovaj rad
mogao nastaviti u buducénosti?”.

- Prikupiti razli¢ite verzije 1 videnja, utvrditi Sto je moguce vise €injenica. (J. Finci)

- Razne grupe, organizacije prvo trebaju sjesti i raspraviti ovo pitanje izmedu sebe
— lokalne zajednice, vjerske zajednice, pojedinci; svi se trebaju osvrnuti na svoje
uloge iz proslosti 1 preispitati svoje postupke 1 odgovornosti. (nekoliko ispitanika)

- Igranje uloga. (S. Dusani¢)

- Fokus grupe. Ljudima treba vremena sa prihvate i “svare” price, to sve treba
uraditi u pravim dozama i pravim tempom. (V. Kelava)

- Neformalne rasprave, zajednic¢ke kampanje U vezi sa neutralnim pitanjima. (A.
Hasanbegovi¢)

- Usaglasenu istoriju bi trebalo predavati u Sskolama. (G. Kapor)

- Moramo znati prepoznati predrasude i nositi se s njima. (S. Dusani¢)

Ko su korisnici?
Ovo pitanje nije bilo jasno nazna¢eno u setu pitanja za intervju i odgovori na njega se

neodredeno mogu svrstati u dvije kategorije — trenutni korisnici i mogudéi ili pozeljni
korisnici.
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Kada je rije¢ o trenutnim korisnicima, oni uglavnom dolaze iz grupa sa kojima su
organizacije do sada radile i imale dodira sa njima. Primjerice, organizacija koja radi sa
povratnicima je sa svojim postoje¢im Kkorisnicima pokrenula pitanje suocavanja sa
proSlos¢u. Sa druge strane, inicijative koje su primarno usmjerene na suofavanje sa
proslos¢u su imale poteskoca da definiraju ko su zapravo njihovi korisnici. Jedan od
istaknutih aktivista u ovom polju je izjavio kako bi sada trebalo malo zastati sa
aktivnostima i prije svega pazljivo odrediti ko su korisnici i ciljne grupe, prije nego sto se
nastavi sa kampanjama i slicnim aktivnostima. Ovo predstavlja evoluciju u nacinu
razmiSljanja, jer su prijasnje aktivnosti usmjerene ka suocavanju sa prosloséu dosta
neodredeno pominjale “Siru javnost” kao glavnog i isklju¢ivog korisnika.

Osim navodenja trenutnih korisnika, neki su od ispitanika ponudili i svoja videnja oko
toga koga bi jo§ trebalo obuhvatiti. Sasvim neocekivano, ratni veterani su nasli svoje
mjesto pri vrhu ljestvice, a slijedili su ih politi€ari 1 omladinske organizacije. Jedan je od
ispitanika naveo kako bi za korisnike trebalo izabrati najaviSe opiru ovom procesu,
pominjuci politicare, medije, intelektualce 1 pravosudni sistem kao najvaznije prioritete.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Ko su korisnici?”:

- Mladi, kako pojedinci, tako i njihove organizacije. (nekoliko ispitanika)
- Ratni veterani. (N. Horozovié, A. Hasanbegovic)

- lzbjeglice, povratnici i raseljena lica. (B. Rajner, S. Bradvi¢)

- Mi se trebamo usmyjeriti na politi¢are, uzeti njih za korisnike. (B. Rajner)
- Moramo pazljivo definirati ciljne grupe. (M. Zivanovi¢)

- Nasi korisnici trebaju biti oni koji odbijaju da se suo€e sa ovim pitanjem, oni koji
se najvise opiru ovome — politi¢ari, mediji, intelektualci, pravosudni sistem. (J.
Divjak)

- Sira javnost. (nekoliko ispitanika)

Koga bi jos trebalo ukljuciti?

Nadovezujuéi se na prethodno pitanje koga bi jo§ trebalo ukljuciti u proces se odnosi,
osim na korisnike, i na aktivne ucesnike. Ispitanici su ovdje dali dosta razli¢ite odgovore 1
prijedloge koji odrazavaju $arolikost ideja i stanovista koje u Bosni i Hercegovini postoje
u vezi sa ovim pitanjem.

Veca angaziranost Citavog civilnog sektora je valjan prijedlog oko kojeg se slaze vecina
ucesnika. Nevladine organizacije pojedinacno ili civilni sektor kao cjelina su prepoznati
kao klju¢ni ucesnici u uspjeSnom pokretanju pitanja suocavanja sa prosloséu i njegovom
smjestanju na “javni dnevni red”. Nekoliko ispitanika je pomenulo vrlo vaznu ulogu koju
je nevladin sektor imao u Hrvatskoj u utjecanju na tamosnje javno mnijenje prije izbora
2000-te, navodeci kako nevladin sektor moze ponekad biti vrlo glasan i prodoran u
svojim namjerama. Ono §to je ostalo nedefinirano je uloga koju bi sektor trebao imati u
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procesu suocavanja sa prosloscu, jer niko od ispitanika nije ponudio nikakve konkretne
ideje ili prijedloge u tom smislu.

Ostali ispitanici su naglasili 1 ponovili kako Siru javnost treba motivirati 1 mobilizirati da
se aktivno ukljuci u ovaj proces; no, opet nije bilo prakti¢nih prijedloga niti ideja kako to
posti¢i. Oni koji su pomenuli Siru javnost su takoder istakli da ¢e biti nemoguce posti¢i
bili kakav napredak u procesu suocavanja sa proslos¢u bez Sireg ucesca cjelokupnog
drustva.

Mnogi drugi ispitanici su ponudili svoja videnja o tome koje grupe ili zanimanja treba
(vise) ukljuciti u ovaj proces. Osim izbjeglica, povratnika, mladih i ratnih veterana, koji
su pomenuti u prethodnom odjeljku, ostale grupe od ¢ijeg bi ucesca proces imao koristi
su intelektualci, historicari, kulturne ustanove, sveuciliSta i obrazovni sistem, Zenske
organizacije, ¢ak 1 profesije koje se bave dusevnim zdravljem.

Vise proturjecna je bila ideja da se u proces ukljuce politicari i1 politicke stranke, vjerske
zajednice i mediji. S jedne strane, njih se dozivljava kao glavne sudionike u nekim od
zlo¢ina pocinjenih za vrijeme rata i kao jednu od glavnih prepreka procesu suocavanja sa
prosloscu; sa druge strane, mnogi su ispitanici rekli da se sa ovim grupama mora ozbiljno
racunati pri svakom iole ozbiljnijem pokuSaju da se proces suoCavanja sa prosloséu
pokrene sa mrtve tacke. Neki od ispitanika su takoder ukazali na regionalne posebnosti:
jedan je ispitanik, primjerice, naglasio kako ¢e za zapadnu Hercegovinu ucesce vjerskih
zajednica biti od presudnog znacaja.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Koga bi jo§ trebalo
ukljuciti?”:

- Danas bi se ve¢ moglo ocekivati da ¢e mediji imati sluha za ovo pitanje,
uostalom, tu je i dosta naprednih pojedinaca. (B. Rajner)
- Mlade i omladinske organizacije. (B. Bukoje, G. Kapor, S. Puli¢, S. Garic¢)

- Nevladine organizacije. (A. Hasanbegovi¢, A. Masi¢, S. Dusani¢, V. Kelava, M.
Orsoli¢, D. Juri$i¢)

- Civilno drustvo. (N. Nali¢, A. Masi¢, B. Todorovi¢, L. Zivanovié, S. Dizdarevic)
- Siru javnost. (N. Horozovi¢, S. Pasi¢, V. Sehié, J. Finci)

- Vladu, funkcionere 1 zvani¢nike. (S. Hadzihalilovi¢, N. Sekulovic¢)

- Politicke partije ne bi mogle biti ukljucene, one su suvise odgovorne. (G. Kapor)
- Intelektualce. (G. Kapor, I. Rajner, S. Dizdarevic¢)

- Kulturne ustanove. (H. Orucevic)

- Histori¢are. (G. Kapor)

- lzbjeglice, raseljena lica i povratnike. (G. Kapor)

- Vjerske zajednice. (I. Rajner, J. Z. Kulenovi¢)
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- Vjerske zajednice su od klju¢nog znacaja, posebno u zapadnoj Hercegovini. (S.
Glavas)

- Poslovne ljude i biznismene. (1. Rajner)
- Zenske organizacije. (S. Puli¢)

- Univerzitete i obrazovni sistem, ali oni su ve¢ davno izgubili nezavisnost. (B.
Todorovi¢, N. Savija-Valha, J. Z. Kulenovic)

- Medije. (J. D. Kirli¢, J. Z. Kulenovi¢)

- Profesionalce iz oblasti zaStite mentalnog zdravlja, kao $to su uradili u Estoniji.
(J. Z. Kulenovic)

Da li za svoj rad dobivaju moralnu i financijsku podrsku?

lako za svoj rad dobivaju izvjesnu podrsku, preovladujuce raspoloZenje i stav medu
ispitanicima je da je koli¢ina podrske koju dobiju daleko od potrebne i da bi im trebalo
mnogo viSe ukoliko Zele biti upjesni u ovom poduhvatu. Ispitanici su se izjasnili kako bi
im dobro doslo vise moralne podrske od strane domace javnosti i financijske podrske od
medunarodnih organizacija, no ¢ak i kad ta podrska postoji, ona je ¢esto ogranicena ili
odredena za druge aktivnosti, tako da je organizacijama jako tesko da ta sredstva iskoriste
za aktivnosti na suo¢avanju sa prosloscu.

Ispitanici osjecaju da ovaj nedostatak podrSke direktno proizilazi iz nedovoljne svijesti 1
razumijevanja kako od strane domace javnosti, tako i medunarodne zajednice. Vrlo je
malo situacija u kojima domaca javnost i medunarodni izvori financiranja prepoznaju
znacaj ovog pitanja i u kojima se odlucuju da podrZe ovakve projekte, kako moralno, tako
i nov¢anim sredstvima.

Izvori odakle aktivisti crpe najvise podrSke su njihovi korisnici, organizacije i pojedinci
koji dijele sli¢ne stavove unutar zemlje, te srodne organizacije Sirom Europe (kao na
primjer Helsinski komitet). Ova podrska moze biti dovoljna da odrzi njihove sadasnje
aktivnosti i da ispitanicima ulije neSto optimizma, ali je daleko od one koja je potrebna da
Se 0VO pitanje progura na javni dnevni red.

Naposlijetku, neki od ispitanika su otvoreno priznali kako od vlade i njenih institucija na
svim razinama nisu dobili nikakvu podrsku. Njima je, doduse, jasno da je podrska, i to
upravo na nivou lokalnih vlasti, od klju¢noga znacaja za uspjeh sadas$njih 1 svake buduce
inicijative. Posebno je zabrinjavajuce razmisljanje nekih ispitanika koji su rekli da ¢e im
u nacelu biti lakSe dobiti nov€anu podr§sku od medunarodnih organizacija, negoli moralnu
od domace javnosti.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li za svoj rad
dobivaju moralnu i financijsku podrSku?”:
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- Mislim da postoji bar djelimican interes od strane financijera, tako da novcana
sredstva, barem za neko vrijeme, nece predstavljati problem. Kada je rije¢ o
podrsci od strane domace zajednice i javnosti, tu bas nisam veliki optimista. Mi
upravo radimo jedno istrazivanje o podrSci javnosti za ovo pitanje 1 prvi su
rezultati mjesoviti. Bi¢e jako vazno osigurati podrsku od strane lokalnih vlasti.
(A. Hasanbegovi¢)

- Ja dobijam podrsku od nasih korisnika i, §to se mene tiCe, to je jedina podrska
koja mi je vazna. (M. Gvozdenovi¢, S. Pasi¢, V. Kelava)

- Dobijamo moralnu i verbalnu podrSku, i to je za mene ohrabrujuce. (M.
Zivanovic)

- Dobijamo dosta podrse od strane nasih sestrinskih organizacija Sirom Europe. (S.
Dizdarevic)

- Ne dobijamo nikakvu podrsku od strane lokalnih vlasti. (Z. Baljak)

Sta je jo§ potrebno?

Jasna 1 jednoglasno usvojena strategija, bolja koordinacija aktivnosti, i Siroko zasnovana
kampanja su kljucni faktori koji nedostaju naporima koji se trenutno odvijaju na terenu.
Pripremanjem i pokretanjem Siroke kampanje, ovo bi pitanje dobilo potrebnu medijsku
pokrivenost i stvorilo interes kod medija, politi¢ara i Sire javnosti. Ovakav koordiniran
projekat se do sada nije desio u Bosni i Hercegovini, barem kada je rije¢ o suo€avanju sa
prosloséu.

Nekoliko je ispitanika naglasavalo “potrebu za obrazovanjem” - zbog toga §to bi
obrazovati napredne politi¢are ili vjersko osoblje po ovom pitanju znacilo ujedno i
pridobiti th za suocavanje sa prosloscu. Po rije¢ima mnogih ispitanika, neizostavno je
potrebno da politi¢ari postanu sastavni dio ove inicijative, dok su drugi po ovom pitanju
ostali skepti¢ni. Kada je rije¢ o obrazovanju, ono se ne zaustavlja samo na obrazovanju
§ire javnosti o ovom pitanju, nego se ide i na njihovo ukljucivanje u nastavne planove i
programe na drzavnoj razini, kako bi i buduée generacije dobile prikladno i
pravovremeno obrazovanje o problemati¢noj proslosti.

Kao $to je ve¢ pomenuto, suradnja sa lokalnim vlastima je takoder navedena kao jedan od
klju¢nih faktora koji do sada nisu bili prisutni. Drugi su se ispitanici usmjerili vise na
medunarodnu zajednicu i izrazili svoje razoCarenje Cinjenicom da neke medunarodne
organizacije odlu¢uju da radije imaju posla sa tvrdokornim nacionalistima, negoli da
otvorenije podrZe nevladine oganizacije.

Neki su od ispitanika bili poprilicno optimisticni u svome stavu, izjavljuju¢i da je
potrebno samo malo viSe samopouzdanja 1 vjere u sposobnosti nevladinog sektora da
uspije u svojim nastojanjima. Drugi su pak rekli da je potrebno puno vise, ukljucujuci i
sud za ratne zlo¢ine koji bi radio na tlu BiH, a koji bi s vremenom zamijenio onaj u
Haagu. Jedan je od ispitanika da zanimljivu sugestiju da se viSe paznje posveti pri¢ama i
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svjedoCenjima pojedinaca, umjesto da naglasak bude na nacionalnim historijama i
dogadajima od nacionalnog znacaja.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Sta je jos potrebno?”:

- Trebaju nam jasni i nedvojbeni argumenti i Cinjenice. Trebamo bolje koristiti
medije. (H. Orucevic)

- Treba nam Siroko zasnovana kampanja (takoder i M. Gvozdenovic). Politicari to
moraju usvojiti kao vlastito pitanje i zalagati se za njega. Treba nam viSe
novCanih sredstava 1 upornosti od strane medunarodne zajednice. Umjesto toga,
oni radije suraduju sa tvrdokornim nacionalistima. Takoder bi smo imali koristi
od suda za ratne zloCine ovdje u Bosni i Hercegovini. (B. Todorovic)

- Suocavanje sa prosloséu ne predstavlja vijest i nije u vijestima. Treba mu vise
medijske pokrivenosti. (J. D. Kirli¢)

- Trebamo vise suradivati sa lokalnim vlastima. (S. Gari¢)

- Treba nam sistem, §iroko zasnovana strategija. (L. Zivanovié, S. Pasi¢)

- Trebamo mobilizirati $to vise dijelova drustva da ucestvuju u ovom procesu. (S.
Pasic)

- Osim daljeg rada na planu Komisije, moramo se pobrinuti da ovo postane i dio
nastavnog plana i programa na nivou cijele zemlje. (S. Dizdarevi¢)

- Politi¢ari moraju usvojiti ovo pitanje kao svoje. Kada je G. Svilanovi¢ govorio o
potrebi za istinskim razumjevanjem proslosti i pomirenjem medu ljudima, to me
ne na neki nacin dotaklo. (S. Dusani¢)

- Trebamo cuti vise priCa pojedinaca, a ne “nacionalne” price. Treba nam ta
individualna perspektiva. (V. Kelava)

- Treba nam viSe samopouzdanja i vjere u naSe sposobnosti da izguramo ovaj
proces do kraja. (J. Finci)

- Trebamo ucesnike iz vjerskih zajednica. Moramo obrazovati publiku o ovom
pitanju. (Z. Paukovic)

Addendum: VaZnije publikacije

U toku intervjua su ispitanicima postavljena pitanja o tome da li su sami objavili nesto §to
se odnosi na suocavanje sa prosloscu. Takoder ih se pitalo da li su procitali neSto na ovu
temu 1 koju literaturu i publikacije oni smatraju vaznima i Zeljeli bi ih preporuciti i
drugima. Ovaj odjeljak moze dati pregled literature koja se smatra za vaznu u krugovima
aktivista koji se bave suocCavanjem sa prosSloscu; istodobno, moze se prepoznati i koje
vaznije publikacije jo$ nisu predstavljene bosansko-hercegovackom civilnom sektoru ili
nisu jo§ prevedene na neki od juznoslavenskih jezika.

Slijedi nekoliko saZetaka odgovora ispitanika na pitanje o literaturi:
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- Ja sam objavio dosta ¢lanaka, misljenja i pisama u novinama na sve tri strane. (G.
Kapor)

- Mi smo objavili broSuru koja sadrzi rasprave sa javnih tribina koje smo odrzali po
ovom pitanju. (A. Hasanbegovic)

- NasSe predstave, naSe radionice i prirucnici su objavljeni, pa i prevedeni na vise
evropskih jezika. (S. Buli¢)

- Mi smo objavili ¢asopis o Putuju¢em evropskom filmskom festivalu i u njemu se
nalazi viSe tekstova iz svih dijelova bivse Jugoslavije, svi jedni do drugih. (N.
Savija-Valha)

- Ja sam objavio brosuru “Mediji: vasi saveznici” koja nevladinim organizacijama
pomaze da §to bolje iskoriste rad 1 saradnju sa medijima. (A. Zivanovi¢)

- Ja sam objavio dvije knjige svojih uvodnika: “Stakleno oko” i “Acta Politica
Serbica”. (M. Zivanovic)

- Mi smo objavili dosta broSura koje se odnose na ljudska prava, Dejtonski
sporazum 1 pitanja povratka. (M. Mali¢)

- Mi smo objavili materijale sa radionica o ljudskim pravima i rjeSavanju sukoba.
(V. Kelava)

- Ja sam objavio nesto o prigovoru savjesti. (J. Z. Kulenovic)

- Mi namjeravamo objavljivati u buduénosti. (M. Leban, S. Pasi¢)

Koju su literaturu ispitanici procitali i smatraju je korisnom?

- Svetlana Broz i njena knjiga “Dobri ljudi u losa vremena” je pomenuta vise puta.

- Jezdimir MiloSevi¢, jedan od ¢lanova Udruzenja (budu¢e Komisije) za istinu i
pomirenje je objavio dosta lijepu knjigu o ljudima koji su pomagali jedni drugima
za vrijeme rata. (A. Masi¢, G. Kapor)

- Boalov teatar potlacenih. (S. Duli¢)
- Brosure za QPSW. (J. D. Kirli¢)
- Brosure koje je objavio CNA. (M. Gvozdenovic)

- Postoji nekoliko dobrih knjiga objavljenih ovdje u Bosni i Hercegovini, ali ni
jedna ne daje sveobuhvatan prikaz teme. (M. Zivanovic)

- Knjiga Envera Bulimana “Tesko pomirenje”. (N. Sekulovi¢)
- Procitao sam neke materijale iz Juzne Afrike. (S. Pasi¢)
- Vrlo lijep materijal za radionicu “Igranje sa vatrom”. (S. DusSani¢)

- Postoji knjiga, mislim objavljena od strane norveSkog HelsinSkog komiteta na ovu
temu, koja je prevedena na nas jezik. (M. Orsolic)
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V.  Regionalni pristup i zajednicki rad
Da li ovaj proces treba u osnovi biti regionalan ili vise na lokalnoj razini?

Regionalni pristup suocavanju sa proslos¢u je neophodan za uspjeh ovog procesa. lako
post-jugoslovenske zemlje nastavljaju postojati kao neovisne drzave, njihova zajednicka
historija i neodvojive uloge klju¢nih igraca za vrijeme rata i u vremenu koje mu je
prethodilo, zahtjevaju da se saslusaju pri¢e, nacini razmisljanja i stavovi na svim
stranama bivSe Jugoslavije, dalo se nazrijeti iz odgovora vecine ispitanika.

Vecina se ispitanika slaze da proces sam po sebi ne treba biti regionalne prirode. Vecina
njih se zalaze za to da svaka zemlja krene sa vlastitim procesom preispitivanja proslosti,
ali uz veliki stepen koordinacije i uvezivanja medu sli¢nim procesima. Oni se takoder
slazu da prinicipi procesa i vremenski okvir takoder trebaju biti usaglaseni — bilo bi
nedopustivo da u jednoj zemlji imamo potpuno nezavisnu komisiju, a u drugoj od vlade
instrumentalizirano tijelo, i da se obje pretvaraju da rade na istim principima i ka istom
cilju.

Posto je tragican slijed dogadaja iz proslosti zahvatio cijelu regiju, iako postoje
medusobne razlike, pomirenje se kao takvo moze pokrenuti isklju¢ivo na regionalnom
nivou, po misljenju stanovitog broja ispitanika. Niko, izuzev J. Fincija, nije pomenuo
mogucénost da se razliCite zemlje nalaze na razli¢itim stupnjevima spremnosti i potrebe za
suoCavanjem sa proSloS¢u. Pojedinci ukljuceni u rad oko inicijative za Komisiju smatraju
da Komisije trebaju postojati na drzavnim razinama, ali i da medu njima treba postojati
bliska suradnja i koordinacija.

Stoge je jako vazno da medu civilnim sektorom iz svih zainteresiranih zemalja postoji
intenzivna komunikacija, da bi se proces mogao uspjeSno nastaviti na ragionalnoj razini.
Dodatno pitanje u ovom slucaju je $ta zapravo predstavlja regiju? Velik broj ispitanika
smatra da proces treba obuhvatiti sve zemlje bivSe Jugoslavije. Jednak broj njih smatra
da, u slucaju Bosne 1 Hercegovine, treba ukljuciti samo susjedne zemlje (Hrvatska, Srbija
1 Crna Gora). Par ispitanika je pak pomenulo jednu Siru definiciju regije koja obuhvaca
cijeli Balkanski poluotok.

Unato¢ potrebi za koordinacijom na regionalnom nivou, nekoliko je ispitanika jasno
istaklo da svaka zemlja ima svoje posebnosti 1 posebna pitanja na koja se trazi odgovor, 1
da stoga proces treba biti organiziran i sproveden na drzavnoj razini.

Vrlo malo ispitanika je imalo prigovora na ovaj pristup i smatrali su da je drZzavni nivo
onaj na kojem proces treba biti pokrenut i sproveden. Cak su i oni koji nisu bili
zagovornici regionalnog pristupa priznali da postoji potreba za koordinacijom na
regionalnom nivou. Kad je rije¢ o vremenskom okviru, neki su ispitanici zagovarali
istovremeni pocetak i odvijanje procesa u svim zemljama, dok su drugi smatrali da svaka
zemlja treba pocCeti zasebno i da tek kasnije treba poceti voditi ra¢una o koordinaciji i
uskladivanju procesa. Jedan je od ispitanika predlozio i nizu razinu sa koje bi trebalo
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pokrenuti ovaj proces — a to je razina lokalnih zajednica. Onda bi proces krenuo prema
gore, ka drzavnom, a potom i regionalnom nivou.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li ovaj proces treba
u osnovi biti regionalan ili vi§e na lokalnoj razini?”.

- U osnovi regionalan. (B. Rajner, A. Hasanbegovié, N. }\Ialic’, S. Hadiihavlilovié, A.
Masi¢, G. Kapor, H. Orucevié, 1. Rajner, S. Puli¢, N. Savija-Valha, A. Zivanovi¢,
N. Horozovi¢, S. Pasi¢, S. Bradvi¢, S. Dusani¢, M. OrSoli¢)

- Treba ukljuciti Bosnu, Srbiju, Crnu Goru i Hrvatsku; (L. Rajner), Sta
podrazumijevamo po “regijom”? (N. Savija-Valha)

- Moramo za isti stol dovesti ne samo veterane iz Bosne i Hercegovine, nego isto
tako 1 iz Hrvatske, Srbije i Crne Gore. (A. Hasanbegovic)

- Cak i sada, mi imamo regionalne mreZe, koliko god one bile neformalne. (L.
Zivanovic)
- S jedne strane, regionalni pristup je dobar, ali opet, svaka zemlja ima svoje

posebnosti, svoja vlastita pitanja koja &ekaju odgovor. (B. Todorovi¢, Z.
Paukovic)

- Postoji potreba za regionalnim prostupom, posebno ukoliko buemo imali slicne
uvjete za rad svih Komisija. No, inace ne mozete imati 15 moralnih i nezavisnih
pojedinaca u Komisiji ovdje i grupu ljudi koju je Kostunica svojeru¢no odabrao i
imenovao za Komisiju u Srbiji. (M. Mali¢)

- Sada trebamo zapocCeti sa radom na lokalnom nivou, a moZzda jednog dana
stignemo do regionalnog. (M. Leban)

- Komisija u Srbiji je imala drugaciji mandat i namjenu, oni mozda i poceli sa
odgovorima koje su “trazili” - da su drugi krivi za raspad Jugoslavije. U
Hrvatskoj, aktivisti su zakljuCili da nema dovoljno interesa javnosti za jedan

ovaka poduhvat — najvise $to se moze oc¢ekivati je neka vrsta skupsStinske komisije
koja ¢e zakljuciti da su za sve krivi Srbi 1 MiloSevi¢. (J. Finci)

- Ovo ne bi trebao biti primarno regionalni proces, ali ¢e za njega trebati dosta
koordinacije medu lokalnim projektima. (V. Sehi¢)

- Ovo bi trebao biti proces na drzavnom nivou, ali uz veliku dozu regionalne
koordinacije. (S. Dizdarevic)

- Moramo raditi istovremeno na oba nivoa. (J. Z. Kulenovié, S. Glavas)

- Prvo moramo poceti sa radom u vlastitom dvoristu. Kasnije mozemo sve povezati
na regionalnom nivou. (J. D. Kirli¢, M. Gvozdenovic)

- Trebamo poceti na nivou lokalnih zajednica, pa onda to S$iriti prema drzavnom 1
dalje, prema regionalnom nivou. (M. Gvozdenovi¢, N. Sekulovi¢)
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Ko bi mogao raditi §ta ubuduce?

Kako je ve¢ naznaceno u prethodnom pitanju, dobro koordinirana mreza i Sira kampanja
su neophodni za efikasno pokretanje pitanja suocavanja sa proslos¢u. Trenutno, ovakva
formalno ustanovljena mreza ne postoji, iako ona predstavlja jedan od preduvjeta za
regionalno zasnovanu kampanju. Sve u svemu, odgovori na ovo pitanje odrazavaju
nedostatak jasne vizije medu ispitanicima, jer niko od intevjuiranih nije ponudio jasan
uvid u to koji u koraci neophodni da bi se cijela regija priblizila procesu suocavanja sa
prosloséu.

Ispitanici su, medutim, izasli sa idejama o tome ko bi jo§ mogao ucestvovati u procesu,
primjerice, organizacije koje nisu zadojene nacionalizmom ili nepristrani, obrazovani
pojedinci bi svakako trebali biti pozvani da se ukljue u proces i mozda ucestvuju u
intervjuiranju. Drugi su ispitanici predlozili da se veca uloga da vjerskim zajednicama
koje bi mogle unaprijediti medureligijski dijalog; dok su drugi vise bili za to da se
pozovu ratni veterani, logorasi, ili porodice nestalih 1 ubijenih, jer su smatrali da im treba
posvetiti viSe paznje i osigurati vecu ulogu u ovom procesu.

Neki od intervjuiranih su se vise usmjerili na “raditi $ta” iz gornjeg pitanja i predlozili su
da pomirenje i suocavanje s proslos¢u postane dio obrazovnog plana i programa na
drzavnom nivou. Jedan je od ucesnika ukazao na teSkocée organiziranja ovakvih aktivnosti
kad se jo§ ne zna na kom ¢e se nivou pokretati pitanje suocavanja sa proslos¢u. Jedan od
ispitanih je otvoreno priznao da niko u ovom trenutku ne moze sa izvjesnos¢u odgovoriti
na to pitanje.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Ko bi mogao raditi §ta
ubuducée?”:
- Moramo se bolje organizirati, treba nam podrska, vodstvo, mreza. (B. Rajner)

- Drzava jo$ nije spremna. Zapravo, ne znam ni o kojoj drzavi govorimo u ovom
sluéaju. (G. Kapor)

- Medureligijski dijalog kojeg ¢e podrzati vjerske zajednice. (H. Oruéevi¢, Z.
Paukovi¢)

- To bi trebalo da postane dio nastavnog plana i programa na nivou drzave. (V.
Kelava)

- Trenutno, niko ne moZe odgovoriti na to pitanje. (M. Zivanovic)
- Zdrave grupe, koje nisu zadojene nacionalizmom. (M. Or$oli¢)

- Obrazovani pojedinci, koji nisu optere¢eni vjerom ili politikom i koji bi mogli
obavljati intervjue. (J. Divjak)

- Vise rada sa ratnim veteranima, ratnim invalidima, logoraSima, porodicama
nestalih i ubijenih. (N. Sekulovi¢)

- Ovo ¢e biti jedan dosta dugotrajan proces. (S. Dusani¢)
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Da li medu tim grupama postoje ikakve veze?

Kada je rije¢ o uspostavljanju veza medu grupama koje u regiji rade na ovom pitanju, do
sada na tom planu nije postignuto mnogo. Organizacije i njihovi predstavnici se obi¢no
susre¢u na konferencijama i radionicama, uspostave kontakte i suglase se da zele raditi
skupa, ali malo je toga do sada bilo pokrenuto.

Tu uvijek dode do korisnih razmjena misljenja i iskustava, podijele se slicna gledista i
frustracije, ali do sada nije bilo formalnih zajednickih aktivnosti ili zajednickih projekata.
Ne postoji pisani kontakti u vidu biltena ili izvjestaja. Organizacije odrzavaju dosta
labave kontakte, uglavnom vezano za druge vrste aktivnosti (primjerice: ljudska prava,
rjesenje sukoba, omladinske grupe).

Nekoliko konferencija na ovu temu je do sada odrzano na ovim prostorima, sve u
posljednjih par godina, ali iz njih se nije izrodila ni jedna vidljiva ili trajna regionalna
inicijativa. Ono §to trenutno postoji se najbolje moze opisati kao neformalna mreza, bez
jasne vizije, ciljeva ili vodstva. U stvari, jedan je od ispitanika izjavio da, na regionalnom
nivou, procesu sasvim jasno nedostaju odluéno vodstvo i koordinacija kako bi postao
mnogo ozbiljniji i uspjesniji.

Ono §to je pozitivno, jeste vrlo solidan broj aktivista iz civilnog sektora Sirom regije koji
dobro poznaju i razumiju problem. Oni su ti koji su do sada uspostavljali i odrzavali
komunikaciju na regionalnoj razini. Vrlo zanimljivo, ¢ak i oni ispitanici koji uopée nisu
upoznati sa ovim procesom u BiH (recimo nisu bili upoznati sa postojanjem Inicijative za
istinu i pomirenje) su bili u stanju navesti barem jednu organizaciju koja djeluje izvan
granica Bosne i Hercegovine, a ¢ije ime oni mogu povezati sa radom na suocavanju sa
prosloscu.

To ukazuje na Cinjenicu da regionalna suradnja u ovom slu€aju pociva na malim
organizacijama, malim inicijativama i da su svi u€esnici u tome pokazali rjeSenost da
rade na regionalnom nivou. Ono S§to je sada neophodno je sposobno i prikladno
regionalno vodstvo sa regionalnom vizijom i regionalnim planom.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li medu tim
grupama postoje ikakve veze?”:

- Do sada nije bilo povezanosti. (S. Hadzihalilovi¢, S. Pasi¢)

- Ovom procesu nedostaje vodstvo. (L. Zivanovic)

- Postoje veze, ali ne 1 saradnja, zajednicki rad. (S. Dizdarevic)

- Logorasi i zatocenici su ve¢ poceli sa regionalnim kontaktima. (S. Gari¢)

- Veterani, izbjeglice 1 prezivjeli logorasi su ve¢ poceli raditi zajedno, ali njih
ograni¢avaju njihove politicke veze i vlasti koje im daju podrSku za rad. (A.
Zivanovic)
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- Vedina veza postoje izmedu grupa iste ili slicne vrste (omladinske organizacije,
nastavno osoblje, itd.). (V. Kelava)

- Do sada je bilo nekoliko regionalnih projekata, kao §to su Skole mira. (J. Z.
Kulenovi¢)

Da li postoje ikakvi medunarodni projekti usmjereni ka suo¢avanju sa prosloséu?

U posljednjih nekoliko godina nije bilo formalnih projekata koji bi se bavili suo¢avanjem
sa proSlos¢u na regionalnom nivou (zemlje bivSe Jugoslavije). Umjesto toga, bilo je
nekoliko inicijativa koje su se na ovo pitanje osrvrnule iz regionalne perspektive. Ove su
se inicijative deSavale uglavnom u vidu sastanaka i konferencija — ucesnici su istakli
sastanke u Madarskoj, Ilgmansku inicijativu, te Konferenciju o pomirenju koja je odrzana
u Sarajevu 2000.

Unato¢ svojim ograni¢enjima, ove su inicijative vazne sa stanoviSta da ukazuju na svijest
o znacaju suoCavanja sa proSlos¢u medu aktivistima u civilnom sektoru iz Citave regije.
Nekoliko je organizacija zapravo pokuSalo provesti projekte koji bi imali medunarodni
karakter, ne direktno baveci se prosloscu, ali koji su imali dodira sa ovom temom; medu
najpoznatije spadaju Zene u crnom (iz Beograda), te Miramida i Centar za mirovne
studije (iz Zagreba).

Nepostojanje ovakvih projekata na regionalnom nivou u sadasnjem trenutku 1 nije toliko
obeshrabrujuce, jer ionako nije bilo sveobuhvatnih projekata ni na drzavnim razinama.
Izvjesno se moze pretpostaviti da ¢e, ukoliko se ovakve aktvnosti zahuktaju na drzavnoj
razini u svakoj od zemalja, za njima uslijediti i regionalna suradnja, tim prije ako se uzme
u obzir ve¢ postoje¢i nivo komunikacija i suglasnosti medu regionalnim aktivistima, te
dosadasnja iskustva suradnje na ranijim projektima. Dodatni uspjeh regionalnog pristupa
moze biti u tome da se pozitivni efekti suoCavanja sa proSlos¢u iz jedne zemlje mogu
preliti i u susjedne zemlje, i tamo pospjesiti isti proces.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li postoje ikakvi
medunarodni projekti usmjereni ka suocavanju sa prosloscéu?”.

- Nekoliko okruglih stolova u Madarskoj. (G. Kapor)

- Mislim da su Zene u crnom dosta pokugavala po tom pitanju. (A. Magi¢)

- Igmanska inicijativa se pokuSala pozabaviti ovim pitanjem. (N. Sekulovi¢)

- Nekoliko regionalnih projekata pokrenutih od strane Miramide i Centra za
mirovne studije. (S. Bradvic)
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Da li ljudi znaju o procesima istine i pomirenja u drugim zemljama (kako
regionalno, tako i globalno)?

lako se njihovi pojedina¢ni odgovori razlikuju, vecina se ispitanika slaze da ljudi (misleci
pri tome na $iru javnost) znaju veoma malo o procesima suo¢avanja sa prosloscu, kao Sto
su Komisije za istinu i pomirenje, bilo unutar regije ili globalno. Ispitanici su
pretpostavili da, ukoliko oni kao aktivisti u civilnom sektoru znaju tek poneSto o tom
procesu, onda $ira javnost moze znati jo§ samo daleko manje. Kao osnovni razlog za
ovakvu neobavjeStenost je navedeno gotovo niStavna prisutnost ovog procesa u
medijima.

U vecini slucajeva ovi procesi, koji se odvijaju u dalekim zemljama, ne predstavljaju
vijesti, niti ih lokalni mediji smatraju zanimljivim, pa stoga ni ne dobijaju prostor u
njima. Unato¢ ovako ograni¢enom pristupu temi, za ocekivati je da veéina ljudi zna
barem ponesto — po rije¢ima jednog od ispitanika, vise od dvije tre¢ine ljudi su sigurno
barem cule za to. Komisija za istinu i pomirenje u Juznoafri¢koj republici je navedena
kao primjer sa kojim bi bio upoznat najveci broj ljudi.

Medutim, c¢ak i za one koji bi znali neSto o tome se pretpostavlja da znaju samo osnovne
izraze i sam koncept. S obzirom da su se tek pojavile neke inicijative u regiji, ali ne i
stvarni procesi, gotovo je nemoguce za ocekivati da domaca javnost zna nesto o njima,
tim prije Sto te inicijative nisu uspjele pobuditi dovoljno interesa javnosti ni u svojim
zemljama (Srbija i Hrvatska), a kamoli interes javnosti u ¢itavom regionu.

Ispitanici su sami izdeklamovali nekoliko inicijativa u susjenim zemljama, pokazujuéi na
taj nacin da, kao budud¢i lideri u ovom procesu, posjeduju dovoljno informacija i znanja,
kao 1 kontakte koji su im potrebni kako bi ovaj proces uspjesno izgurali na regionalni
nivo. Vise obrazovanja o ovom procesu u globalnim okvirima, koje ¢e biti ponudeno i
javnosti, ali i samim aktivistima, je navedeno kao jedan od faktora bitnih za uspjeh ovog
procesa.

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li ljudi znaju o
procesima istine i pomirenja u drugim zemljama (kako regionalno, tako i globalno)?)”:
- Natasa Kandi¢ u Srbiji, Sasa Popov u Vojvodini, Zene u crnom. (G. Kapor)

- Slobodan Schneider i njegovi pozoriSni komadi u Hrvatskoj, Franjo Starcevi¢ iz
Gorskog Kotara u Hrvatskoj, koji je gotovo svojerucno sprijecio oruZane sukobe u
Gorskom Kotaru sa svojom Skolom mira. (H. Orucevic)

- Zarko Papi¢, Nebojsa Popov i njegova knjiga “Srpska strana rata”. (A.
Hasanbegovi¢)

- Opcenito, ljudi malo znaju o tome, malo se o tome govorilo u medijima. (B.
Rajner, B. Bukoje, G. Kapor)

- Ljudi su upoznati sa Sirim izrazima i konceptima, ali ne i sa konkretnim
aktivnostima i procesima. (S. Hadzihalilovi¢)
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- Ljudi su ¢uli za Komisiju za istinu i pomirenje u Juznoafrickoj republici 1 to bi
bilo sve. (N. Savija-Valha)

- Jako malo ljudi je upoznato sa ovim. (J. D. Kirli¢, M. Gvozdenovi¢)

- Ljudi nisu upoznati sa uspjesnim iskustvima, kao §to je bila Skola mira. (H.
Orucevic)
- Barem 70 procenata je ¢ulo bar nesto o tome. (A. Masic)

- Bilo je nekih dobrih inicijativa u Srbiji, ali ja jako malo znam o njima. (A.
Hasanbegovi¢)

- Ljudi jako malo znaju o tome, a mi toliko puno toga mozemo nauciti iz tih
iskustava. (J. Divjak)

- lako sam vrlo aktivan u civilnom sektoru, tek sam nedavno ¢uo za postojanje
Komisije za istinu i pomirenje u, recimo, Ugandi. Sira javnost ima jako, jako
malo znanja o svemu tome. (N. Sekulovic¢)

Da li ljudi znaju dovoljno o patnjama i stradanjima drugih naroda iz drugih
zemalja u regiji?

Znanje o patnjama i iskustvima drugih ljudi iz regije je nedovoljno. Ispitanici smatraju da
se ovaj nedostatak znanja samo djelimi¢éno moze pripisati nedostatku raspolozivih
informacija. Stoga mediji, barem ne u sadasnja doba, ne snose najveéu odgovornost zato
Sto ljudi nisu upoznati sa iskustvima iz drugih zemalja.

Ono $to se nazire kao glavni motiv za ovo neznanje, po rije¢ima mnogi ispitanika, je
dusevni nemir sa kojim se susre¢cu mnogi koji pokuSaju priznati 1 prihvatiti postojanje
ovakve vrste informacija, a za to postoji nekoliko razloga. Osnovni razlog je da su ljudi
preokupirani svojom prosloS¢u 1 svojom sadaSnjo$cu 1 da, boreci se za opstanak, nemaju
vremena ni emotivne energije da prime jo$ patnje ili da suosjecaju sa jo§ jednom Zrtvom.
Jo§ jedan razlog pociva u ¢injenici da druge zemlje, gotovo po pravilu, predstavljaju
“drugu stranu”, a ljudi po pravilu imaju jako malo sucuti za patnje koje snalaze
“neprijatelje”. Povrh toga, i kada ¢uju neke informacije o patnjama i stradanjima drugih,
uvijek ih mogu odbaciti kao “lazi i propagandu”.

Unato¢ ovim obeshrabruju¢im ¢injenicama, mnogi ispitanici vjeruju da ljudi “intuitivno
znaju”, posebno oni koji Zele da znaju. Ostali smatraju da ljudi znaju onoliko koliko su
spremni i Zele znati. Ovaj otpor ka primanju informacija moZe predstavljati znacajnu
prepreku i izazov za svaki projekat koji se ovim pitanjem namjerava baviti na regionalnoj
razini, zbog toga Sto ¢e koli¢ina informacija o iskustvima drugih ponajviSe zavisiti o
spremnosti i volji ljudi da ih “Cuju” i prihvate, a ne samo o spremnosti medija da te
informacije prenesu.

Jedna od mogucih strategija u ovom slucaju bi bila da se prvo uspostavi kontakt sa
organizacijama i grupama koje okupljaju pojedince sa “vecom sposobnosti suosjeanja”
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(primjerice, neke zenske grupe, majke) ili one koji dijele sli¢na iskustva (primjerice, ratne
veterane, obitelji nestalih osoba, omladinske grupe, itd.).

Slijedi nekoliko sazetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li ljudi znaju
dovoljno o patnjama i stradanjima drugih naroda iz drugih zemalja u regiji?”.

- Jamislim da ljudi intuitivno razumiju. (B. Rajner)

- Znaju jako malo, Zene znaju nesto vise. (A. Hasanbegovic)

- Ljudi ne znaju i ne zZele znati. (S. Hadzihalilovi¢)

- Znaju oni koji Zele da znaju. (M. Gvozdenovic)

- Jamislim da znaju. No, nisam sasvim siguran da su sretni zbog toga $to znaju. (N.
Savija-Valha)

- Postoji nesto razumijevanja, ali jako malo se konkretno zna. (A. Hasanbegovi¢)

- Ljudi znaju, ali odbijaju da to prihvate. To je normalan odbrambeni mehanizam.
(I. Rajner)

- Neki ljudi suosjecéaju, ali ih se vecina odbija upustiti u to 1 pozabaviti se time. (A.
Hasanbegovic)

- Postoji jako puno nepovjerenja, ljudi su preokupirani svojim pathjama i
problemima. (S. DPuli¢)

- Ljudi ne vjeruju medijima, i jako su brzi da njihove informacije odbace kao
pristrane. (B. Todorovi¢)

- Cak i kada dobiju informacije, ljudi ih ne “osje¢aju”. (M. Zivanovic)

- Nazalost, znaju. Ali oni ovako razmisljaju: “Ja sam to nekako pregrmio, pa e i
oni”. (M. Penava)

- Ljudi odlucuju §ta Zele ¢uti 1 o Cemu Ce saznati vise. (M. Leban)
- Ljudi vrlo brzo odbace neprijatne informacije kao propagandu. (S. Bradvi¢)

- Ljudi zive u poricanju. (J. Z. Kulenovi¢)

V1. Potrebna potpora i uloga QPSW

Potrebna potpora
Kao i u odgovorima na pitanje “Sta je jo§ potrebno?”, ispitanici su dali niz odgovora i
opisa podrske koja im nedostaje, u rasponu od financiranja do pomoc¢i pri provodenju

kampanja. Ovi se odgovori mogu sakupiti u pet okvirnih kategorija:

1. Financiranje — organizacijama treba novac za njihovo osnovno
organizacijsko ustrojstvo, osoblje i1 aktivnosti usmjerene na suo€avanje sa
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prosloscu. Ispitanici nisu navodili iznose koji su im potrebni i nhamjene za
koje ih namjeravaju upotrijebiti, ali viSe njih je istaklo kako bi voljeli
vidjeti dugoro¢no opredjeljenje od strane potencijalnih financijera.

2. Obrazovanje i izgradnja sposobnosti — organizacije priznaju da im je po
ovom pitanju potrebno jo§ obrazovanja. Saznanja o iskustvima iz drugih
zemalja koje su uspjesno pokrenule ovo pitanje moze biti od velike koristi
za lokalne organizacije. Osim toga, organizacijama c¢e trebati joS potpore u
izgradnji kapaciteta, posebno kada je rije¢ o koalicijama i provodenju
kampanja. Osim obrazovanja za aktiviste, postoji op¢i konsenzus da
obrazovanje treba osigurati i za ostale ucesnike u ovom procesu, kao $to
su politi¢ari, nastavno osoblje i Sira javnost.

3. Procjena potreba i koordinacija — projekat potencijalno velikih razmjera i
ambiciozan to te mjere da moze promjeniti tok historije jedne zemlje
zasluzuje temeljitu procjenu potreba, sveobuhvatan pregled situacije 1
intenzivnu koordinaciju medu ucesnicima. Mnogi ispitanici osje¢aju da u
tom kontekstu postoji potreba za medunarodnom organizacijom kao $to je
QPSW da u tom klju¢nom aspektu osigura potporu, mozda u funkciji
pokroviteljske (umbrella) organizacije ili koordinatora za logistiku
cjelokupnog poduhvata.

4. UmreZavanje — organizacijama je potreban forum za okupljanje,
komunikaciju i razmjenu informacija, a takoder im trebaju bolji i1 efikasniji
nacini za lak§e medusobno komuniciranje. Nadalje, oni Zele prosiriti bazu
organizacija 1 aktivista koji se bave suofavanjem sa prosloscu, tako da
ovaj proces moze ubrzano rasti do regionalnog nivoa. Naposlijetku, ova
potpora sa umrezavanjem ¢e pomoc¢i izgradnju partnerstva sa drugim
medunarodnim organizacijama koje imaju interes i/ili iskustvo u pogledu
suocavanja sa prosloscu.

5. Lobiranje za politicku podriku, kako domacu, tako i medunarodnu —
Ispitanicima je jasno da je podrSka 1 interes od strane politicara od
kljuénog znacaja i da, bez uces¢a Vlade, poduhvat nema bas puno izgleda
na uspjeh. Zbog toga je obrazovanje politiara 1 lobiranje u korist ovog
procesa naznaceno kao jako vaZna komponenta. Osim toga, cjelokupan
projekat moZe imati koristi od medunarodne politicke podrske, pa ucesnici
smatraju da ¢e im i s tim biti potrebna pomo¢.

Slijedi nekoliko primjera izjava ispitanika u vezi sa potrebnom podrSkom:
- Obrazovanje. (B. Rajner, S. Gari¢, M. Penava, S. Bradvi¢, S. Buha, V. Kelava)
- Novac. (B. Bukoje, G. Kapor, B. Todorovi¢, M. Mali¢, S. Dizdarevi¢)

- Politicka podrska od strane medunarodne zajednice. (G. Kapor)

- Obuka u rjeSavanju sukoba. (A. Hasanbegovi¢)
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- Mi trebamo ugiti iz iskustva drugih koji su se uspjesno pozabavili ovim pitanjem.
(G. Kapor, B. Todorovic)

- Moramo prosiriti mrezu kontakata na medunarodnom nivou. (H. Orucevic)
- Literatura — prevodi stranih publikacija. (H. Orucevic)

- Partnerstvo sa medunarodnim nevladinim organizacijama. (B. Todorovic)
- Forum za razmjenu informacija i iskustava. (S. Puli¢)

- lzgradnja kapaciteta za lokalne organizacije i pojedince. (N. Savija-Valha, N.
Horozovic)

- Pomoé u izgradnji kapaciteta. (N. Savija-Valha)

- lzgradnja kapaciteta za kampanje, zastupanje interesa i lobiranje. (A. Zivanovié,
J. Z. Kulenovi¢)

- Cjelovita procjena potreba. (I. Trnini¢)

- Ovo mora biti zakonski regulisano i drzava treba podrzati ovaj proces. (J. Divjak)
- Potrebna je podrSka od strane vlade. (M. Leban)

- Treba nam sistem, trebamo identificirati klju¢ne ljude. (L. Zivanovi¢)

- Trebamo osigurati sigurnost i sredinu u kojoj nema pritisaka na ljude koji se ovim
bave. (M. Malic)

- Istrajnost, ovo je dugoroéni projekat. (S. Pasi¢)

- Treba nam pokroviteljska (umbrella) organizacija koja ¢e koordinirati proces,
mozemo poceti sa probnim, pilot-projektima. (S. Bradvic)

- Podrska od strane vjerskih zajednica. (S. Dizdarevic)

- ViSe obrazovanja za ucitelje i nastavnike. (S. DuSanic¢)

- Sistem za pruzanje pomo¢i pomagacima. (V. Kelava)

- Obrazovanje politi¢ara. (Z. Paukovic)

Da li QPSW mozZe imati neku ulogu u tom procesu?

Ne samo da QPSW posjeduje sredstva i iskustvo koje je potrebno da se ovaj proces
znatno ubrza, nego, po rije¢ima mnogih ispitanika, ova organizacija posjeduje i
neprevaziden kredibilitet 1 zamjetnu reputaciju medu lokalnim nevladinim
organizacijama 1 te je odlike Cine idealnim kandidatom za za partnerstvo sa lokalnim
organizacijama po ovom pitanju.

lako su ispitanici jednoglasno pozdravili mogué¢i angazman QPSW po ovom pitanju,
ostalo je vrlo nejasno kakvu ulogu u tom procesu oni vide za QPSW. Iz njihovih se izjava
nazire da bi QPSW mogao imati znacajnu logisticku ulogu u smislu osiguravanja
izgradnje kapaciteta i pospjeSuju¢i komunikaciju medu lokalnim organizacijama —
ucesnicama.
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Neki ispitanici smatraju da bi QPSW trebao direktno sponzorirati organizaciju koja bi se
bavila samo ovim pitanjem. Posto trenutno u Bosni 1 Hercegovini nema organizacija koje
suoCavanje sa proslos¢u imaju navedeno kao svoju misiju, sa izuzetkom Inicijative za
istinu i pomirenje, to bi znacilo podrzati osnivanje potpuno nove organizacije i nadgledati
njen organizacijski razvoj 1 sve aktivnosti, barem u pocetku.

Kao alternativa ovome, QPSW bi mogao imati ulogu neke vrste koordinacionog tijela za
lokalne i regionalne organizacije koje sa bave suoc¢avanjem sa prosloséu. U tom slucaju,
QPSW bi imao ulogu koja bi mozda bila viSe u skladu sa njegovim vlastitim
vrijednostima, ulogu koja bi ukljucivala logisti¢ku potporu i jacanje sposobnosti lokalnih
organizacija koje bi dalje same provodile projekte i inicijative.

| ostali su ispitanici ponudili nekoliko vrijednih prijedloga. Jedan je od njih podvukao
potrebu za temeljitom procjenom potreba i pregledom situacije u regiji koja bi pomogla
zainteresiranim uéesnicima da bolje planiraju svoje aktivnosti — $to bi u krajnjem slucaju
mogao i biti jedan od rezultata ove studije. Nakon ispitivanja, trebala bi uslijediti
preporuka ili odluka o tome koliko se vrijedi upusStati u ovaj projekat, bile su rijeci
drugog ispitanika.

Naposlijetku, neki su od njih istakli znacaj rada sa politicarima i liderima, te su definirali
ulogu QPSW u pravcu rada sa lokalnim organizacijama na poboljSanju komunikacija i
suradnje sa lokalnim vlastima. Pomo¢ lokalnim organizacijama u dobivanju javne
podrSke za svoj rad od strane istaknutih voda i Casnih pojedinaca, te pomo¢ u
osiguravanju podrske od strane lokalnih vlasti se namece kao jo$ jedna potencijalno
vazna uloga za QPSW u ovom procesu.

Bez obzira na njihove pojedinacne prijedloge, svi ispitanici smatraju da je uceS¢e QPSW
u procesu suocavanja sa proslo$¢u neophodno i1 dobro doslo.

Slijedi nekoliko saZetih primjera odgovora ispitanika na pitanje “Da li QPSW moZe imati
neku ulogu u tom procesu?”:

- Vi imate iskustvo, znanje i sredstva. (B. Rajner)

- Viimate kredibilitet i prave vrijednosti. (S. Hadzihalilovi¢, N. Horozovi¢)

- Vi mozete biti koordinator, ili katalizator koji ¢e dovesti do ubrzanja procesa. (G.
Kapor, M. Leban, S, Dizdarevi¢)

- Viimate organizacijske sposobnosti. (B. Todorovi¢)

- Vas je rad otvoren, vi ste dosljedni u svome radu i mir predstavlja vasSu misiju. (J.
D. Kirli¢)

- VaSe uceS¢e moze pokrenuti lavinu, vi imate moralni kredibilitet za ovu vrstu
posla. (N. Savija-Valha)

- Vi moze biti pokrovitelj nevladinoj organizaciji koja ¢e zapoceti proces 1 dijalog;
mozete organizovati veliku konferenciju ili okrugli sto na ovu temu. (J. Divjak)

47



- Mozete koordinirati saradnju medu univerzitetima i medu samim nevladinim
organizacijama. (M. Zivanovic)

- Vi mozete osigurati izgradnju kapaciteta. (N. Horozovic)

- Procjena potreba, pregled situacije. (S. Pasi¢)

- Vi se mozete povezati sa uglednim i casnim lokalnim liderima. (S. Buha)
- Viimate izvrsnu reputaciju. (V. Kelava)

- Vi nam mozete pomo¢i da koordiniramo nasu komunikaciju sa vladom i lokalnim
vlastima. (Z. Paukovic¢)

- Vi imate nase puno povijerenje. (D. Sehovac)

- Vi trebate odluciti da li vrijedi pokuSavati upustiti se u ovakvo nesto. (J. Z.
Kulenovic)

VII. Diskusija i zakljucci

Ovo istrazivanje ima nekoliko ozbiljnih nedostataka u svojoj metodologiji koji u velikoj
mjeri ogranicavaju njegovu valjanost i primjenjivost u procesu odlucivanja ili planiranja 1
bilo kakvo interpretiranje saznanja iz ove studije je moguce samo uz izniman oprez i sa
ovim ogranicenjima u vidu. Dva najocitija nedostatka su nedosljednost u procesu
formuliranja pitanja i pristran odabir ispitanika.

Ocevidno je nepodudaranje izmedu pitanja koja su naznaCena u ovom zavrSnom
izvjeStaju 1 pitanja koja su zapravo postavljana ispitanicima. U nekim slucajevima, 15
pitanja postavljenih u intervjuima i 24 pitanja na koja je trebalo odgovoriti u izvjesStaju se
drasti¢no razlikuju. Zahvaljujuéi izuzetnim naporima osoblja sarajevskog ureda QPSW,
mnogi od originalnih odgovora su prilagodeni da se podudaraju sa 24 zavrSna pitanja,
dok su neki od duzih odgovora ekstrapolirani i pretoceni u odgovore na vise pitanja koja
su formulirana za zavr$ni izvjestaj.

Uzorak ispitanika za ovo istrazivanje, unato¢ njegovoj etniCkoj 1 regionalnoj
uravnotezenosti, je znacajno pristran, jer je obuhvacao samo one pojedince Koji su a
priori imali pozitivan stav spram suocavanja sa prosloSc¢u, zbog toga §to su po tom pitanju
angazirani pojedinacno ili kroz svoje organizacije. Kao §to je ovo ispitivanje pokazalo,
suoCavanje sa proSlos¢u zahtijeva mnogo Sire ucesc¢e — od politiCara do Sire javnosti, a
njih nije bilo u ovom uzorku. Stoga stavovi, primjerice, Sire javnosti ili politickih
funkcionera ostaju nepoznanica, iako ¢e ti stavovi 1 potencijalni angazmani biti od
klju¢ne vaznosti za uspjeh bilo kog projekta koji ¢e se pozabaviti ovim pitanjem.

Naposlijetku, teoretski okvir na kom je zasnovano ispitivanje je nedostatan i jako je malo

uradeno na tome da se pruzi teoretska osnova po kojoj je suocavanje sa proslos¢u vazno,
primjerice na osnovu iskustava drugih zemalja ili drustvenih skupina.
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No, unato¢ ovim ograni¢enjima, ovo ispitivanje predstavlja projekat od ogromnog
znacaja zbog najmanje dva razloga. Prvi je taj da on predstavlja pionirsku studiju
autenti¢nih, samostalnih napora usmjerenih ka suo¢avanju sa proslosc¢u koji su se pojavili
u Bosni 1 Hercegovini u posljednjih nekoliko godina. Ovaj projekat pruza vrlo vrijedne
informacije o trenutnom stanju aktivnosti po ovom pitanju i te ¢e informacije biti
pretocene u korisne poteze svakog buduceg projekta.

Drugo, ovo je izvjestaj iz prve ruke koji oslikava stanje na terenu i koji sadrzi price
pojedinaca koji se vrlo posveceno bave ovim pitanjem, neki od njih su posvetili pet ili
Sest godina svog zivota pokuSavaju¢i da pokrenu i1 osvijetle pitanje suocavanja sa
prosloséu. Ovi pojedinci su pruzili jako vrijedna svjedoCenja o svome radu, u¢inku koji je
taj rad do sada imao, probleme sa kojima su se susretali, te sve ono $to je joS potrebno za
uspjeh ovog projekta.

Ovo ispitivanje, prvo ovakve vrste u Bosni i Hercegovini i zemljama bivSe Jugoslavije, je
pokazalo slijedece:

¢ Postoji vrlo izraZen interes za pitanje suocavanja sa proslos¢u medu profiliranom
grupom entuzijasta, uglavnom okupljenih oko Inicijative za istinu i pomirenje, koji
pokusavaju da ovo pitanje pokrenu ve¢ nekih pet godina.

¢ Postoji pristojno razumijevanje znacaja ovog pitanja i jednoglasna podrska za
njegovim pokretanjem izrazena medu aktivistima civilnog sektora u BiH.

¢ Opce je prihvaceno da je teSko utvrditi Sta je pravo vrijeme za pokretanje ove vrste
projekta, ali je isto tako opc¢e razumijevanje da je posrijedi trajni proces, koji se moze
odvijati uporedo sa drugim, jednako vaznim, procesima.

¢ Na regionalnoj razini postoje neformalne mreZe aktivista koji poznaju ovaj problem 1
zainteresirani su da se njime pozabave.

¢ Dosadasnje inicijative, posebno Inicijativa za istinu i pomirenje, nisu uspjele
mobilizirati Siru javnost 1 ukljuciti ve¢i broj aktivista (neki ispitanici su je
okarakterizirali kao isuvise elitisticku).

¢ Uocljiva je zamjetna diskrepanca izmedu dosadasSnjih inicijativa 1 politi¢ara koji
fakticki imaju kontrolu nad svim ozbiljnijim pokuSajima u ovom pravcu. Do sada je
uradeno malo toga da se politi¢ari obrazuju o ovom pitanju i da se dobije njihova
podrska.

¢ Postoji izrazena potreba za podrskom u aspektima koji se odnose na procjenu potreba,
finaciranje, trening i jacanje kapaciteta, umrezavanje i Koordinaciju, te pomo¢ u
lobiranju i pri obrazovanju javnosti; ova podrS§ka ¢e biti potrebna svim
organizacijama i pojedincima koji se namjeravaju baviti ovim pitanjem u buduénosti.

49



VIII. Preporuke

Na osnovu gornjih zakljucaka, mogu se izvu¢i slijedeée stavke kao preporuke koje treba
uzeti u obzir pri budu¢em razmatranju opcija i donosenju odluka:

1.

Donijeti odluku o uéeséu, razmotriti alternative: P0stoji zamjetan entuzijazam medu
pojedinim aktivistima i znatna podrska za bavljenje pitanjem suocavanja sa prosloséu
od strane cijelog nevladinog sektora. Dva klju¢na elementa koja ¢e moguce odrediti
sudbinu svakog poduhvata u ovom pravcu, medutim, nedostaju u ovom trenutku:
stavovi, interes 1 podrska od strane Sire javnosti, te suradnja sa politicarima. QPSW
treba razmotriti jo§ dvije alternative prije negoli donese kona¢nu odluku — Sta ¢e se
desiti ukoliko ne uloZi niSta u ovaj projekat i sve ostane na dosada$njim aktivnostima,
kao 1 Sta ¢e se desiti ukoliko proces suocavanja sa proslos¢éu krene neprihvatljivim 1
negativnim tokom?

Intervjuirati politi¢are, “opipati puls” §ire javnosti: U procesu pripremanja kona¢nog
izvjestaja 1 donoSenja odluke o tome da se upusti U projekat ovakve vrste, QPSW bi
mogao sprovesti jedno manje, ograniceno ispitivanje kroz koje bi saznao §ta Sira
javnost misli o ovom pitanju, kao i to da li su ga politi¢ari voljni podrzati, a ako jesu,
koliko i na koji nacin?

Odluciti o vlastitoj ulozi: Razni su ispitanici imali razli¢ite ideje o tome kakvu ulogu
QPSW moze imati u ovom procesu — jedni bi voljeli vidjeti QPSW kako direktno
provodi ovaj projekat, drugi bi ga radije vidjeli u ulozi umbrella organizacije za niz
domacih organizacija koje ¢e se baviti supCavanjem sa proSlos¢u, dok bi treci
ograni¢ili ulogu QPSW na logisticku podrSku i koordinaciju, dok bi najve¢i teret
aktivnosti iznijele domace organizacije.

Odluciti koga podrZati: Mnogi ispitanici su kroz ovo istrazivanje izrazili samo svoju
nacelnu podrSku ovom pitanju, bez obavezivanja na bilo $to ili bez konkretnih
prijedloga za neke aktivnosti. Medutim, sasvim je moguce da bi neki od njih posvetili
dio svojih napora i aktivnosti suoCavanju sa proslosc¢u, ukoliko bi im za to bilo na
raspolaganju vise sredstava i podrske.

Smisliti kako ukljuciti politicare, medije, obrazovni sistem i Siru javnost: Do sada je
jako malo uradeno na tome da se obrazuje Sira javnost 1 ostali segmenti drustva,
posebice intelektualci 1 politicari, kako bi se osigurala i njihova podrska za pokretanje
ovog pitanja. Svaki budu¢i napor u ovom pravcu ¢e se odvaznije morati pozabaviti
ovim aspektom i uz bolju organizaciju odnosa sa javnosScu.

Vodenje umrezZavanja: Osim neformalnih mreza, ovaj ¢e proces na regionalnom
nivou zahtijevati intenzivnu facilitaciju komunikacije i koordinacije medu drzavama
ucesnicama. Ovo je zada¢a za medunarodnu organizaciju, sa odgovarajuéim
sredstvima, sposobnostima i uredima koji djeluju u cijeloj regiji.
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7. Uskladiti svoje ucesce sa trajanjem procesa: Suocavanje sa prosloscu je, po rije¢ima
ispitanika, dugotrajan proces i zahtijeva dugorocnu obavezu od strane svih ucesnika 1
onih koji ih podrzavaju. QPSW se treba osvrnuti na svoje srednjoro¢ne i dugoro¢ne
planove 1 odrediti da li moZe odrediti sredstva 1 vrijeme da podrzi proces sucavanja sa

prosloséu tokom cijelog njegovog trajanja.
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